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“[...] temos o direito a ser iguais quando a nossa diferenca nos
inferioriza; e temos o direito a ser diferentes quando a nossa igualdade
nos descaracteriza. Dai a necessidade de uma igualdade que reconhega
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RESUMO

A proposta deste estudo ¢ a de contribuir com teorias que possam fundamentar a elaboragdo de
politicas publicas sustentaveis, bem como a constru¢do de Estados Socioambientais sobre
paradigmas sustentdveis, para a efetivacdo do direito humano fundamental ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado e a sobrevivéncia do planeta. Para essa contribui¢do, objetivou-se
refletir criticamente sobre o conceito de sustentabilidade, em suas matrizes tedricas, buscando
propostas e prototipos epistemoldgicos que permitam um repensar ético da relagdo entre o ser
humano e a Natureza, considerando a permanéncia e agravamento da crise ambiental no Século
XXI. A metodologia da racionalidade ambiental de Enrique Leff foi utilizada como fio condutor
da pesquisa, uma vez a necessidade encontrada de relacionar uma pluralidade de saberes, tanto
cientificos quanto populares, para a analise proposta. Nao apenas a transdisciplinaridade e a
transversalidade do estudo, mas também mostrou-se essencial uma pesquisa que permitisse uma
dialética que colocasse em discussao os métodos cientificos da Modernidade eurocéntrica e o
propria Modernidade em si, como uma forma de compreender a colonialidade e os eventos que
se deram durante a coloniza¢do europeia nas Américas, mesmo apds a independéncia dos
paises. O estudo desenvolveu-se com a analise da crise ambiental e a constatacdo de que o
planeta Terra vem morrendo ha varias décadas, com énfase apds os periodos de grande
crescimento industrial gerado pelo estabelecimento das economias capitalistas. A intervengao
das Nac¢des Unidas e a constru¢do dos Estados Socioambientais, a partir de meados do Século
XX, buscaram uma interagdo global para frear a degradacdo ambiental e promover a
sustentabilidade, mas as praticas adotadas, desde a Conferéncia de Estocolmo, ainda nao
atingiram os objetivos esperados. A sustentabilidade ainda encontra obstaculo na economia
acumulativa e nas imensas desigualdades sociais e econdmicas ao redor do planeta. Para
explicar esse fendmeno, utilizamos as analises de Enrique Leff sobre a insustentabilidade das
praticas sustentaveis desenvolvidas pelos paises, que se fundam em bases econdmicas que
reconhecem a Natureza como um recurso a disposicao e que, mesmo compreendendo a finitude
desses recursos e a necessidade de permitir a Natureza a recuperagdo das areas exploradas,
desconsidera essa realidade para prosseguir com a modificagdo nociva do ambiente e o uso
desregrado de fauna e flora. Atribuimos responsabilidade parcial sobre a questdo a
universalizacdo do padrdo europeu de desenvolvimento, por industrializacdo, causada pela
Modernidade eurocéntrica. Reconhecendo que a questio ambiental ¢ uma questdo de
paradigmas, uma crise de conhecimento, utilizamos, como fio condutor para propostas de

modelos éticos para as medidas sustentaveis a Ecologia Profunda como chave de leitura para a



constru¢ao de uma cosmoética, propondo um novo relacionamento entre seres humanos e o
cosmos que respeite a Natureza por seu valor intrinseco, ndo instrumental, e que nela reconheca

Outro, buscando a interpelacdo pelo didlogo e o respeito as diferengas.

Palavras-chave: Sustentabilidade. Ecologia Profunda. Estados Socioambientais. Direito
humano fundamental ao meio ambiente ecologicamente equilibrado. Cosmoética.

Racionalidade ambiental.



ABSTRACT

The main goal of this research is to contribute with theories to ground the elaboration of
sustainable policies, as well as the construction of Socioenvironmental States over sustainable
paradigms, for the realization of the fundamental human right to the environment ecologically
balanced and the survival of the planet. For this contribution, the primary purpose was to reflect
critically on the concept of sustainability, in its theoretical matrices, seeking epistemological
archetypes and prototypes to grant an ethical rethinking of the relation between the human being
and Nature, considering the persistence and escalation of the environmental crisis in the Century
XXI. The method of environmental rationality elaborated by Enrique Leff was the main
guideline of the research, once the necessity to connect a pluralism of knowledges, both
scientific and popular, to the desired analysis. Not only the transdisciplinarity and transversality
of the study, but also a research that would allow a dialectic to discuss the scientific methods
of Eurocentric Modernity and Modernity itself as a way of understanding colonialism and the
events occurred during European colonization of Americas, even after the independence of the
countries. The research has developed with the analysis of the environmental crisis and the
confirmation that the planet Earth has been dying for several decades, emphatically after the
periods of great industrial growth generated by the establishment of capitalist economies. The
intervention of the United Nations and the construction of the Socio-environmental States since
the mid-twentieth century have sought global interaction to curb environmental degradation
and promote sustainability, but the practices adopted since the Stockholm Conference have not
yet reached the expected goals. Sustainability still hits obstacles in the accumulative economy
and in the vast social and economic inequalities around the planet. In order to explain this
phenomenon, we followed the research of Enrique Leff on the unsustainability of the
sustainable practices developed by the countries around the world, which are grounded on
economic bases that recognize Nature only as a resource available for human use and that, even
understanding the finitude of these resources and the need to allow nature to recover the
exploited areas, disregard this reality to continue with the harmful modifications of the
environment and the unregulated use of fauna and flora. We ascribe partial responsibility on
the question to the universalization of the European pattern of development, by
industrialization, caused by Eurocentric Modernity. Recognizing that the environmental issue
is a question of paradigms, a crisis of knowledge, we use, as the guiding principle for proposals
of ethical models for sustainable measures, Deep Ecology as a reading key to the reading of a

cosmoethics, proposing a new relationship between human beings and the cosmos that respects



nature for its intrinsic value, not instrumental, and that recognizes the Other in the woman,

seeking the interpellation for dialogue and respect for differences.

Keywords: Sustainability. Ecological Feminism. Deep Ecology. Socioenvironmental States.
Fundamental human right to the environmental ecologically balanced. Cosmoethics.

Environmental racionality.
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1 INTRODUCAO

O mundo vive uma crise ambiental fora de controle. O Observatorio do Clima (2018b)
apresentou uma série de situagdes que marcaram o ano de 2018 e que representam parte do caos
que o planeta enfrenta em relacdo as questdes climaticas e ambientais. O IPCC langou, em
outubro de 2018, seu relatorio especial sobre o aquecimento global, que representa a meta das
na¢des do mundo em manterem o aumento de temperatura em no maximo 1,5° celsius no Século
XXI. Segundo o IPCC, as “leis da fisica” ndo impedem o alcance da meta, porém a humanidade
terd que reduzir em até 45% (quase a metade) a emissdo de gases de efeito estufa em até 2030,
caso contrario, a meta ndo sera atingida e podemos chegar a 1,5°C de aumento de temperatura

antes mesmo da metade do século.

Essa redu¢do poderia ser possivel se a humanidade ainda ndo estivesse dependente da utilizagao
de combustiveis fosseis, uma das maiores fontes de gases de efeito estufa. O Global Carbon
Project, ao langar a projecao de emissdo de carbono para 2018, previu um aumento de 2,7% em
relacdo a 2017, que ja tinha aumentado 2% em relagdo a 2016. Ou seja, ao invés de reduzir a
emissdo dos gases que provoca o aquecimento do planeta, o que se vé € 0 movimento oposto,
um aumento na utilizacdo de combustiveis fosseis e, consequentemente, da emissdo dos gases

estufa (OBSERVATORIO DO CLIMA, 2018b).

Em Quriyat, uma cidade de Oma, registrou-se a noite mais quente da historia da humanidade,
desde que comegamos a medir temperaturas com termdémetros: 42,6°C. O ano de 2018 também
foi responsavel por recordes de temperatura no Japao, registrando um dia de calor que atingiu
41,1°C e na Argélia, com 51,3°C, temperatura mais alta medida no continente africano inteiro

(OBSERVATORIO DO CLIMA, 2018b).

Com o aumento de temperatura de pelo menos 1°C no clima do planeta, uma onda de incéndios
de proporg¢des devastadoras atingiu paises da Terra. Em 2017, Portugal enfrentou um tragédia
que se repetiu, em 2018, na Grécia e nos Estados Unidos. O incéndio em Malibu, na Florida,
atingiu uma regido de casas miliondarias, de celebridades e pessoas das classes mais altas,
mostrando que o desequilibrio planetario ndo atinge apenas as regides mais vulneraveis

economicamente (OBSERVATORIO DO CLIMA, 2018b).
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Esses sdo apenas alguns dos problemas causados pela acdo humana no planeta. Podemos
considerar, também, a extingdo de espécies animais e vegetais', a mutagdo nos ecossistemas
causada pela proliferagdo de vegetais modificados geneticamente?, a morte de ecossistemas
causada pelos desastres ambientais, provocados pela interferéncia humana, os periodos de
longas estiagens, que prejudicam a economia de determinadas comunidades planetarias®, entre
outras questdes que agravam a crise ambiental e apresentam a necessidade de que medidas

sejam tomadas para romper com o ciclo de degradagdo que conduzird o planeta a morte.

Em 2015, as Nag¢des Unidas estabeleceram a Agenda 2030, um documento que contém 15
objetivos de desenvolvimento sustentavel, os ODS. Essa Agenda, que mais refor¢a propostas
de décadas do que cria algo novo, € o compromisso dos paises do mundo em perseguirem um
desenvolvimento que permita o desenvolvimento do planeta em condi¢gdes que proporcionem a

manuten¢do da espécie humana.

Por bastante tempo, na historia da humanidade, discutiu-se a questdo ambiental, em contextos
de preservacdo da Natureza, sem, contudo, que isso representasse a discussdo de praticas
sustentaveis. A “questdo ambiental” era reduzida a necessidade de se preservar e/ou conservar
florestas e areas verdes, espécies animais e vegetais, sem considerar efetivamente o impacto

que a acdo humana nos espagos causaria na sua propria sobrevivéncia.

Essa desconexdao da discussdo ambiental em relagdo aos fatores socioecondmicos do
desenvolvimento deu-se, entre outros fatores, em razao dos postulados da Modernidade, cujo
paradigma econdmico liberal amplificou e reforcou o mito do progresso, assim como o

paradigma cientifico racional consolidou a supremacia humana e a instrumentalidade da

1 Matéria apresentada por Cunha (2013), da UOL Vestibular, expds que, no Século XXI, a taxa de defaunagao,
que ¢ a extingd@o de espécies animais do planeta Terra, ¢ mil vezes maior com a agdo humana do que seria, se fosse
apenas natural, sem interferéncia externa. Essa taxa, em 1995, era “apenas” cem vezes maior. Essa crise de
defaunacdo pode ser comparada a uma extingdo em massa que ocorreu, pela ultima vez na Terra, com os
dinossauros.

2 Sobre os trangénicos, Dias (2019) apresenta um cenério de incertezas, afirmando que os organismos modificados
geneticamente lancam, no ambiente, seus transgenes e que os efeitos que eles podem causar sdo imprevisiveis,
podendo chegar a mutagdo de espécies, extingao de espécies, exposicdo a agentes patdgenos, erosdo da diversidade
genética, entre outros. A questdo ndo ¢ pacifica. Coelho (2018) garante que a utilizagdo de transgénicos, de forma
segura e controlada, traz apenas beneficios para o meio ambiente, aumentando a produgdo de alimentos e
melhorando a qualidade de vida dos agricultores.

3 Em 2017, matéria veiculada por Silva (2017) expds que o Nordeste vivia sua pior seca em 100 anos, tendo
reservatorios de dgua com capacidade em torno de 16,3% e rios e agudes secos.
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Natureza, determinando-a como recurso a disposi¢do do homem moderno e sua sanha

desenvolvimentista pautada no crescimento industrial e na economia capitalista.

Apenas em meados do Século XX, ja no fim da Modernidade e no epicentro da percepg¢do de
uma crise - aquecimento global, extin¢ao de espécies animais, esgotamento da Natureza - que
poderia levar o planeta Terra a morte, passou-se a considerar a ideia de que o desenvolvimento
humano teria que levar em consideracdo a sua dependéncia desse planeta. Nesse periodo, ja
com o envolvimento das Nagdes Unidas, os paises do mundo estabeleceram a necessidade de
repensar seus modelos de desenvolvimento para ndo impedir que a espécie humana

sobrevivesse na Terra.

Desde entdo, as Nag¢des Unidas, por meio de suas diversas comissdes, vém desempenhando
ativo papel em documentar aquilo que necessita ser feito para que os paises se desenvolvam de
forma que ndo agravem a crise ambiental, ao contrario: que recuperem a degradacdo ja causada
e retomem o equilibrio entre o desenvolvimento humano e o de outras espécies. Essas agoes,
no entanto, apesar do discurso global parecer atingir diretamente diversas questdes relevantes

sobre o tema desenvolvimentista, ndo estdo surtindo efeito no tempo esperado.

Essa conclusdo se obtém a partir dos proprios documentos produzidos pelas Nagdes Unidas.
Desde 1972, em Estocolmo, os mesmos objetivos € os mesmos projetos de desenvolvimento
vém sendo discutidos, sem que, no entanto, as estatisticas demonstrem que eles tenham sido
atingidos. Alguns nimeros podem apresentar evolucdo, como o acesso a tecnologias e energia
elétrica, mas outros prosseguem estagnados ou pouco evoluidos, como a erradicagdo da pobreza

e a preservacao da vida natural. A crise ambiental prossegue ameacgando a vida na Terra.

E exatamente nesse contexto de crise nio resolvida, de ameaca a vida humana e de compreenso
do desenvolvimento sustentdvel como uma proposta insustentavel que nossa pesquisa se situa,
procurando enfrentar uma problemadtica sobre quais os protdtipos epistemoldgicos da filosofia
que podem ser utilizados para a construgdo de novos paradigmas para a sustentabilidade
planetaria que permita uma nova ética na relacdo entre o ser humano e a Natureza, € como esses

prototipos podem viabilizar a materializagdo de projetos globais de sustentabilidade.

Com o objetivo de refletir criticamente sobre a sustentabilidade, em suas matrizes tedricas,

buscando propostas e prototipos epistemologicos que permitam um repensar €tico da relacao
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entre o ser humano e a Natureza, considerando a permanéncia e agravamento da crise ambiental
no Século XXI, a pesquisa desenvolveu um estudo tedrico-filoséfico sobre a sustentabilidade
como um direito humano, buscando suas bases e uma forma de repensé-las de forma a ser

possivel executa-las com eficacia, tendo como base a teoria critica.

O objeto principal de investigagdo desta pesquisa delimitou-se, inicialmente, no direito humano
ao meio ambiente equilibrado e seu conteudo sociopolitico. Deste objeto, suscitamos diversas
duvidas que foram respondidas ao longo dos capitulos, como o que pode ser considerado um
direito humano ao meio ambiente, 0 que ¢ o meio ambiente, e como esse direito pode ser
efetivado - que rupturas sdo necessarias para efetiva-lo. Enfrentamos, portanto, a criagdo de
uma nova modalidade de Estado, o Estado Socioambiental, que ¢ globalizado e vinculado a

organismos internacionais que visam a sustentabilidade.

Na primeira parte do estudo, apresentamos uma analise histdorica de como se chegou a Agenda
2030 das Nagdes Unidas, ou seja, o caminho percorrido pelo movimento ambientalista* até o
ano de 2015, quando a agenda foi implementada. A relevancia de se tragar a evolucao historica
do movimento que percebeu, constatou cientificamente e buscou tragar solu¢des para uma
denominada crise ambiental estd em sem compreender como foi o processo de construgdo do
direito humano ao meio ambiente equilibrado, e a consequente criagdo dos Estados
Socioambientais, o que se deu apenas apos a segunda metade do Século XX. E preciso conhecer

para poder romper.

Neste primeiro capitulo também se analisou como o desenvolvimento sustentavel foi, de certa
forma, imposto como padrdo a ser seguido por todos os paises do globo: seu estabelecimento
como direito fundamental. Cada pessoa, no planeta, tem direito a sobrevivéncia digna, e,
portanto, a propria acdo humana de modificagdo e intervencao deve ser limitada a ponto de nao
impedir essa sobrevivéncia. Os Estados de Direito incorporaram, em seus textos
constitucionais, o direito humano fundamental a um meio ambiente equilibrado e,
consequentemente, 0 compromisso em garantir um desenvolvimento que ndo violasse esse

direito - estavam formados, entdo, os Estados Socioambientais.

4 Denominaremos de movimento ambientalista todo e qualquer movimento, seja ele social, politico ou econémico,
com objetivos voltados para a sustentabilidade do planeta, inclusive aqueles que pretendemos criticar. A
simplificag@o da terminologia justifica-se para proporcionar uma leitura mais fluida dos resultados da pesquisa, e
da nossa compreensao de que, apesar das diferengas sensiveis entre os movimentos, todos buscavam um objetivo
comum.
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O estudo, portanto, analisou os dados que revelariam se a sustentabilidade foi, afinal, atingida,
ou se a evolucao dos instrumentos de efetivacdo do direito humano ao meio ambiente foi
alcangada pelos paises do mundo. Mesmo que pudéssemos aferir uma melhoria nas condigdes
de vida humana, de acordo com alguns objetivos e metas das Nagdes Unidas, distribuidos em
diversos documentos, as condi¢des da Natureza e do planeta, para a manutengdo da vida
humana, ndo evoluiram o suficiente para garantir a sobrevivéncia digna das geracdes futuras,

como propunha o Relatorio Brundtland, da década de 80.

No segundo capitulo tracamos o debate em torno da teoria critica, situando-a historicamente e
como método de andlise. Este capitulo, portanto, debruca-se sobre uma discussdo acerca de
como o método cientifico da Modernidade serviu de paradigma para a constru¢do das
sociedades modernas e contemporaneas, € como esse método interfere, até hoje, na percepgao

das realidades (ou no obscurecimento destas) sociais.

A ciéncia do Direito, mesmo no periodo apds a Modernidade, se mantém essencialmente presa
a paradigmas e fundamentos modernos, o que manteve o status quo da ciéncia juridica,
dificultando a criticidade das bases do Direito nas sociedades ocidentais. A produgdo do
conhecimento nas academias juridicas, mesmo no Século XXI, ainda ¢ protecionista de seu
objeto, resistente a interferéncia de outras ciéncias ou modelos e as criticas que se possam langar
sobre seus fundamentos. Dessa forma, ainda no capitulo 2, estabelecemos o método de analise
da pesquisa e como a pds-modernidade reproduziu as matrizes da Modernidade, no tocante a
ciéncia juridica e permeou toda a constru¢do dos modelos de sustentabilidade e Estados

Socioambientais no mundo.

Dessa forma segundo capitulo também analisa como as ciéncias juridicas foram estabelecidas
sobre esse método e o quanto isso influi na construcao dos “Direitos”, com énfase no Direito
Ambiental, focando na necessidade de um enfrentamento critico para a ruptura com esse
modelo. Nesta parte também elaboramos uma critica a0 modelo de Estado e sociedade
reforcado e universalizado pelos valores estabelecidos na Modernidade eurocéntrica, o Estado
capitalista moderno, pés-moderno e contemporaneo, e sua complicada relacdo com a Natureza.
Questionamos - e buscamos responder a esse questionamento - se ¢ possivel atingir a

sustentabilidade dentro de uma proposta capitalista de Estado e economia.
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Por fim, o capitulo questiona o préprio modelo capitalista de acumula¢do e producdo de
excedentes, que ignora as necessidades humanas e foca no consumismo e no lucro, e a
interpretagdo e cultura formada sobre os direitos humanos, relacionando essas percepgdes aos
estabelecidos pela Modernidade eurocéntrica. Analisamos como a hegemonia mundial de
modelos universalizados, que foi levada a cabo apds o periodo da colonizagdo, dificulta ou
impede a pluralidade de manifestagdes culturais, espirituais e corporais, entre outras, negando
a existéncia de outras formas de interacdo com a Natureza que ndo aquelas determinadas pelo

modelo de desenvolvimento definido como “correto”.

A terceira parte do estudo foi dedicada a fundamentar uma “nova ética” para embasar a relacao
entre seres humanos e Natureza, objetivando a constru¢do de novo(s) paradigma(s) para uma
sociedade sustentavel. Enfatizamos a filosofia da Ecologia Profunda, também chamada de
ecosofia por Arne Naess (2016), o primeiro pesquisador a utilizar este termo. Os principios da
ecologia profunda repensam e refundam as formas de relacionamento entre os seres humanos e
a Natureza, afastando o antropocentrismo da Modernidade eurocéntrica e estabelecendo os

paradigmas do biocentrismo ou ecocentrismo.

Ao ao se tomar a Ecologia Profunda como prototipo epistemologico para uma ressignificagao
do conceito de desenvolvimento e de sustentabilidade, considera-se que uma proposta capaz de
garantir a sobrevivéncia da espécie humana ¢ aquela que encerra o antropocentrismo como

modelo de relagdo entre seres humanos e o restante do planeta.

A pesquisa, portanto, questionou um ponto especifico da economia capitalista e da sociedade
contemporanea, que foram ampliados ou intensificados na Modernidade e mantidos até o
Século XXI: a opressd@o dominadora e destruidora da Natureza, a sua objetificacdo absoluta e a

consideragdo de que tudo que cerca a humanidade seja recurso a disposi¢ao do uso humano.

Por fim, o estudo se debrugou sobre a perspectiva de uma nova ética que pudesse estabelecer
uma relacdo diferente os seres humanos e a Natureza, rompendo com o antropocentrismo
imperalistas e exclusivistas, que veneram a espécie humana (na forma masculina), enquanto
subjugam as demais espécies da natureza. A nova ética - cosmoética - ndo € realmente nova,
mas se mostra como fio condutor de novos paradigmas de relacionamento entre os seres

terrestres.
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2 FUNDAMENTOS HISTORICOS E CONCEITUAIS DA SUSTENTABILIDADE:
ENTENDER A CONSTRUCAO DO TERMO “SUSTENTABILIDADE” PARA A
COMPREENSAO DE SEU USO JURIDICO E POLITICO.

A sustentabilidade ¢ um conceito de expressiva importancia para o desenvolvimento deste
estudo. Isso porque ¢ fio condutor do didlogo delineado, que sera conduzido pela racionalidade
ambiental. Assim, neste capitulo, tracaremos uma linha histérica e tedrica sobre a
sustentabilidade, passando pelos conceitos estabelecidos pela filosofia e pelo Direito Ambiental
e, também, pelos conceitos que as Nagdes Unidas, em suas diversas reunides para debater a

crise ambiental, positivaram em seus documentos oficiais.

A primeira parte do capitulo esboga o desenvolvimento histdrico dos movimentos
ambientalistas e, consequentemente, do conceito de sustentabilidade apreendido
internacionalmente e, em especial, pelas Nacdes Unidas. Utilizamos como base a obra de John
McCormick (1992), uma das mais compreensivas analises dos movimentos voltados para a

questdo ambiental.

Captar a historicidade do movimento ambientalista e dos movimentos de
protecdo/conservagdo/preservacdo do meio ambiente nos permitiu uma compreensdo da
evolucdo dialética da percepcdo da crise ambiental e da contribuigdo humana para o
agravamento desta crise, bem como as decisdes sobre medidas de conten¢do da degradagao
ambiental para o resguardo da vida humana na Terra - o que possibilitou, posteriormente,

problematizar os conceitos de desenvolvimento sustentavel e sustentabilidade.

A segunda parte foca nesses conceitos tedricos para sustentabilidade e sua varidvel
desenvolvimento sustentavel, englobando o pensamento de filosofos, como Boff (2010),
ambientalistas, como Viola (1987) e Layrargues (1997), e juristas, como Milaré¢ (2005),
Rodrigues (2005) e Sirvinskas (2008), inclusive para comparar as perspectivas conforme o

escopo de cada teoria.

Foi considerado, neste capitulo, que o conceito de sustentabilidade requer uma compreensao
mais extensa, incluindo a variavel do desenvolvimento. Desde a interferéncia das Nagdes
Unidas para a contencdo da crise ambiental, em que a sustentabilidade deixou de ser um

discurso exclusivo de ambientalistas e passou a figurar plenamente o campo juridico-politico,
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a discussdo sobre uma possivel retencdo do desenvolvimento econdmico dos paises menos
industrializados poderia impedir que os paises periféricos, da América Latina e da Africa, por

exemplo, melhorassem as condi¢des de vida de seus cidadaos.

Dessa forma, desde o Relatorio Brundtland, na década de 80, que a sustentabilidade vem aliada
ao contexto do desenvolvimento industrial e econdmico, principalmente dos paises mais pobres,
pois é considerado que a pobreza seja um fator de vulnerabilidade e crise ambiental NACOES
UNIDAS, 1972). Portanto, tendo como aporte teorico principal a obra de Sunkel e Paz (1991),
discutiremos, também, o conceito de desenvolvimento que vigora na pés-modernidade e como

ele impacta a compreensao da sustentabilidade.

Na terceira parte do capitulo trazemos a construgdo do direito humano® a0 meio ambiente
equilibrado e a criacdo dos Estados Socioambientais de Direito. Considerando a participagao
das Nagdes Unidas no estabelecimento dos conceitos e referenciais sobre desenvolvimento
sustentavel e sustentabilidade, a farta documentacdo e os tratados internacionais referendados
pelos paises, membros da ONU, foram oferecendo substrato para uma nova modalidade de

Estado que, para Molinaro (2006), viria a substituir o proprio Estado Democratico de Direito.

Conceituamos e situamos os Estados Socioambientais e seu papel na efetivacdo do direito
humano ao meio ambiente equilibrado, principalmente em razdo da transindividualidade deste
direito, que ndo pode ser considerado um direito individual, mas coletivo, pertencente a
humanidade, enquanto espécie terrestre. Entendemos que a coletividade do direito humano ao
meio ambiente ndo permite que ele seja efetivado ou resguardado de forma individual, portanto
arelevancia do Estado para a tomada de a¢des visando a garantia do meio ambiente sdo, seguro

e equilibrado.

2.1 CRISE AMBIENTAL E SOBREVIVENCIA HUMANA: AS ORIGENS DO
MOVIMENTO AMBIENTALISTA E A ATUACAO DAS NACOES UNIDAS NA BUSCA
DA SUSTENTABILIDADE.

5 Para fins deste trabalho, daremos preferéncia ao termo “direito humano”, porém nio nos apegaremos a uma
eventual diferenga seméantica entre direitos humanos e direitos fundamentais, considerando que, em relacdo ao
meio ambiente equilibrado, trata-se tanto de um direito humano quanto um direito fundamental, sendo dessa
discussao de pouca relevancia para nossos estudos.
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O ser humano atua sobre o espago em que vive para atender a seus interesses e necessidades
desde que existe sobre a Terra. Assim, transforma e interfere no ambiente para que ele seja
adaptado conforme a conveniéncia humana, seja por questdes de sobrevivéncia, seja por

conforto, estética, entre outros.

Desde que passou a fixar-se em locais, abandonando o comportamento ndmade, o ser humano
explora o espaco fisico e o utiliza para construir moradia, o adapta para facilitar a locomocao
entre lugares, explora para extrair e produzir alimento. Com o passar dos séculos, o ser humano
também passou a utilizar a Natureza ao seu redor como matéria prima para produtos

manufaturados e, posteriormente, industrializados.

Nesse sentido, Viola (1987) afirma que a humanidade depende da Natureza para sobreviver,
porém interage com ela de forma transformadora. O socidélogo compreende que essa interacao
pode ser boa (positiva) ou ruim (negativa), sendo para o bem ou para o mal. Viola (1987)
explicou que o “mau”, em uma compreensao valorativa, ¢ o comportamento humano que gerou
multiplas crises ambientais, ou seja, ja afetou o ambiente de forma tdo negativa que levou ao
desaparecimento de civilizagdes inteiras em razdo de catdstrofes causadas pela interacdo

predatdria entre ser humano e Natureza.

Dessa forma, o ser humano também descobriu que o ambiente por ele explorado poderia se
esgotar. Como afirmou McCormick (1992), ha mais de trés milénios, o abandono das cidades
sumérias quando as terras irrigadas se tornaram imprestaveis (ou quase) para a agricultura,
representa que a destruicdo ambiental pelo uso humano possui longa histéria. Um milénio apds,
Platao criticava o uso incorreto das terras pelo desmatamento, o que levava a erosao do solo
nas colinas da Atica.

Nesse sentido, Milaré (2005, p. 49) afirma que a questdo ambiental “decorre de um fenomeno
correntio, segundo o qual os homens, para satisfagdo de suas novas e multiplas necessidades,

que sdo ilimitadas, disputam os bens da natureza, por defini¢ao /imitados”.

O movimento ambientalista, no entanto, ¢ atribuido apenas ao periodo pds 2* Guerra Mundial,
ou seja, na metade do Século XX. Isso ndo significa, como afirmaram McCormick (1992) e
Almeida (2002), que ndo tenha havido movimentagao social no sentido de promover agdes para

combater a degradacdo ambiental, em véarios niveis e sentidos diversos. Apresentamos,
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brevemente, um histérico desses movimentos para a compreensdo de como o ser humano

considerava sua interacdo e relagdo com o meio ambiente.

McCormick (1992) estabeleceu que um “sentimento de alarme” acerca das questdes ambientais
s0 aconteceu apds a Revolucdo Industrial. Apesar da preocupagdo com o meio ambiente nao
ser exclusividade do Século XX, as questdes eram localizadas, ou seja, eram percebidas apenas

pontualmente e isoladamente.

A Europa foi o primeiro continente a desenvolver um movimento ambientalista mais robusto.
McCormick (1992) identificou que a ocupacdo humana atingiu todas as areas possiveis nos
paises Europeus, livrando apenas as florestas, terras incultivdveis e algumas ilhas. Os
movimentos protecionistas se levantaram quando a industrializacdo e a agricultura mais

invasiva ameacgaram um aparente equilibrio local.

Com a proliferagdo de colonias europeias fora do continente, “a conserva¢do e a protecao
emergiram como uma forma de controle politico € econdmico” (MCCORMICK, 1992, p. 22),
J& que o controle da metropole se fazia necessario. Nao era interessante, para 0s europeus,
permitirem aos povos nativos das colonias que continuassem explorando o ambiente natural, ja
que isso podia representar uso indesejado de matérias-primas e recursos que serviriam a

industria europeia.

Na Inglaterra, as preocupagdes ambientais representaram, ao longo dos séculos, uma mudanca
radical de percepc¢do. Destacamos, da obra de McCormick (1992), a obra de Charles Darwin,
que reconheceu a integragdo do ser humano a Natureza (e considerou o seu distanciamento
desta um risco assumido) e a visdo apaixonada de alguns intelectuais e elites dominantes contra

“muitos dogmas do liberalismo econdmico” (MCCORMICK, 1992, p. 24).

Ainda no Século XIX, McCormick (1992) identificou o surgimento de movimentos
protecionistas contra a crueldade cometida contra animais, que atacavam a caga e a matanga de
passaros para a retirada de plumas, a fim de servir & moda feminina. McCormick (1922)
destacou que esses movimentos eram conduzidos, em geral, pelas proprias mulheres a quem a
moda deveria atender, e que os movimentos em favor dos animais consideravam os maus-tratos

a animais como uma das maiores barbaridades cometidas pela humanidade.
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Esses movimentos protecionistas tiveram como contexto socioecondmico a crise da
compreensdo do Estado Liberal como garantidor da prosperidade humana. McCormick (1992)
afirmou que intelectuais do Século XIX passaram a questionar a industrializagdo e a
deterioragdo das condigdes sociais e urbanas. Assim, “a fonte do poder economico e politico
era agora retratada como destruidora da moral e da ordem social, da saide humana, dos valores

tradicionais, do meio ambiente fisico e da beleza natural” (MCCORMICK, 1992, p. 25).

Na expansdo do velho mundo, por meio da colonizagdo de territorios e povos nativos, a protecao
ambiental também mostrou-se importante, mas por motivos relacionados ao controle
econdmico. Para McCormick (1992), as florestas eram comumente vistas como obstaculos ao
desenvolvimento, o que conduziu a uma rdpida degradacdo ambiental, destrui¢do da
biodiversidade e quase levou diversas espécies de animais a exting¢do, tanto nos Estados Unidos

(colonia) quanto na Australia.

A vastidao da flora e da fauna, nessas regides, somada a discursos liberais e positivistas,
voltados para o progresso econdmico e social, legitimaram a matanga de animais para servirem

a diversos fins.

No continente africano, McCormick (1992) afirmou que, desde o Século XVIII, quando
surgiram os primeiros assentamentos europeus, as legislacdes de protecdo ambiental também
se estabeleceram. No caso africano, o desmatamento e a caga predatdria, principalmente para a

retirada do marfim, eram o principal foco de prote¢ao.

McCormick (1992) identificou similitudes no surgimento do movimento ambientalista nos
Estados Unidos e na Europa, ligando-os pelo interesse pela Natureza impulsionado pela historia
natural, e destacou dois eventos importantes: a publicagdo do livro Man and Nature, de Marsh,
e o decreto de 1864 que transferiu o Vale Yosemite e o Mariposa Grove para a California,

condicionando o ato a preservagdo dos espagos, formando parques publicos.

Foi na virada do Século XIX que o movimento ambientalista estadunidense se bipartiu,
enfatizando duas relevantes correntes aparentemente antagdnicas do ambientalismo mundial:
protecionistas versus conservacionistas. O protecionismo, equivalente ao movimento britanico,
defendia a Natureza intocada da interferéncia humana, podendo ser utilizada apenas para

recreagdo e lazer (MCCORMICK, 1992; FERREIRA, 2008). Essa era uma vertente do



28

movimento que defendia a criagdo de esferas de protecdo, como os parques naturais - €
importante ressaltar que o primeiro parque natural do mundo foi Yellowstone, nos Estados

Unidos, criado em 1872.

Os conservacionistas, em oposi¢do, admitiam o uso dos recursos naturais, considerando que o
ser humano podia servir-se do meio ambiente desde que o fizesse de forma moderada e
respeitando o esgotamento desses recursos. Como identificou Ferreira (2008), o
conservacionismo estadunidense assemelhava-se ao movimento florestal alemdo e ambos

defendiam a racionalizagdo do uso da Natureza, compreendendo a finitude dos recursos.

O expoente do preservacionismo estadunidense foi John Muir, para quem a preservacao das
areas virgens tinha uma conotacdo quase religiosa. Layrargues (1997) explicou que, em razao
da percepg¢do perservacionista, que pretendia a manutencdo incélume das areas ainda virgens
no mundo, 0 movimento ambientalista era considerado incompativel com o desenvolvimento,

e vice-versa.

A vertente conservacionista, no entanto, compreendia que o desenvolvimento era compativel
com o resguardo da Natureza. McCormick (1992) explicou que os conservacionistas focavam
na manutencdo das florestas, que ndo deviam ser impedidas de ser exploradas, porém
conservadas a fim de ndo serem extintas. Como expoente do conservacionismo, Gifford Pinchot
delineou trés principios para o movimento: (a) o desenvolvimento, (b) a preven¢do do
desperdicio, e (c) a garantia dos recursos naturais para muitos, ndo para poucos

(MCCORMICK, 1992).

Em uma frequente associagdo de uma “luta moral”, o conservacionismo estadunidense abriu
portas para o reconhecimento de que o desenvolvimento e a manutencdo do meio ambiente
saudavel era possivel. E importante relevar as palavras de McCormick (1992), para quem o
combate travado pelo conservacionismo era usualmente representado pelo povo (lado moral) e

os interesses econdmicos privados (lado imoral).

O movimento conservacionista estava embasado em uma filosofia utilitarista. Assim, a
Natureza era compreendida como um bem, como recurso a disposi¢do humana. Nesse sentido,
o desenvolvimento humano ganhava maior relevado do que a preservagdo da Natureza, que

resumia-se em servir a propria humanidade. McCormick (1992) identificou o crescimento
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exponencial dessa vertente ambientalista durante o governo de Theodore Roosevelt, nos

Estados Unidos, que era adepto do conservacionismo de Pinchot.

Como afirmou McCormick (1992), foi de Roosevelt a primeira tentativa de conferéncia global
sobre a conservagao ambiental. O evento foi cancelado ap6s a saida do ex-presidente do cargo,
porém representou uma tentativa do estabelecimento do conservacionismo como politica

ambiental a nivel mundial.

A protecdo aos animais também uniu entidades de diversos paises europeus, que chegaram a
considerar um acordo internacional para o resguardo da vida de animais selvagens. Segundo
McCormick (1992), a proposta, claramente utilitarista, pois tinha como objetivo garantir a
agricultura e a exploracdo florestal, foi apresentada em Viena, em 1868, mas apenas em 1902
um documento que representasse esses ideais foi assinado entre 12 paises europeus -

exceptuando-se a Gra-Bretanha.

No mesmo sentido, os animais selvagens das colOnias africanas atrairam o interesse de
ambientalistas que visavam sua prote¢do. Como explanou McCormick (1992), o maior acesso
a nao nativos, gerado pela constru¢do de estradas, intensificou a caca para fins de
entretenimento (os conhecidos Safaris), o que reduziu significativamente a populacdo de

animais de interesse dos cacadores.

Foi nesse contexto que surgiu o primeiro acordo ambiental de nivel internacional, a Convengao
para a Preservacio de Animais, Passaros e Peixes na Africa, de 1900. O acordo contou com a
assinatura de Gra-Bretanha, Portugal, Alemanha, Franga, Italia e Congo (colonizado pela

Bélgica).

Foi em 1909 que os protecionistas europeus se uniram para propor a criagdo de um organismo
internacional para a prote¢do a natureza. Em 1913, como afirmou McCormick (1992), dezessete
paises europeus assinaram um Ato de Fundac¢do de uma Comissdo Consultiva para a Prote¢do
Internacional da Natureza, em Berna, na Suica. O trabalho da comissdo, que deveria coletar
informagdes e propagandear a causa protecionista, foi interrompido pela 1* Guerra Mundial,

que eclodiu em 1914.



30

O periodo entreguerras, na Europa, ndo produziu muito acerca dos movimentos ambientalistas.
Os destaques do ambientalismo ficaram para as Américas, considerando a assinatura do Tratado
Sobre Passaros Migratdrios, em 1937, entre Estados Unidos, México e Canad4, e a Convengao
Sobre a Protecdo da Natureza e a Preservacdo da Vida Selvagem no Hemisfério Ocidental, que,

em 1940, foi aberto para assinatura de todos os paises americanos (MCCORMICK, 1992).

Apos o advento da 2* Guerra Mundial, com o surgimento da Organizagdo das Nacdes Unidas e
a Declaragdo Universal dos Direitos Humanos, a questdo ambiental passou a ser tratada de
forma mais organizada e globalmente. McCormick (1992) identificou que os Estados Unidos e
Nagdes Unidas uniram esfor¢os de realizar uma conferéncia mundial equivalente a que tinha
sido cancelada décadas antes. Havia preocupagdo em se reexaminar a conserva¢cdo ambiental

no pos-guerra, considerando a necessidade de reestruturacdo dos devastados paises europeus.

Durante esse periodo de reconstru¢do, como esclareceu McCormick (1992), tanto economistas
quanto conservacionistas atribuiram a dificuldade na solu¢do da crise de alimentos que se
estabeleceu no pos-guerra @ ma gestdo ambiental e ao crescimento populacional. Falava-se,
entdo, no exaurimento dos recursos naturais, o que levou a constatacdo, a nivel internacional,

na importancia do ser humano agir em respeito a Natureza.

Interessa-nos, neste momento, destacar o pensamento de William Vogt, que, em sua obra Road
to Survival®, responsabilizou os Estados Unidos por um uso descontrolado e arbitrario da
Natureza. Vogt afirmou que a administragdo da Terra era feita conforme as leis da economia e
com total descaso as leis da fisica e da biologia, o que agravaria a problematica ambiental
(MCCORMICK, 1992). Isso porque, como estamos estabelecendo um paradigma que direciona
o movimento ambientalista e as acdes sustentaveis até o tempo presente, a obra de Vogt

apresenta de forma clara a critica que pretendemos fazer nos proximos capitulos.

Logo apds o final da 2* Guerra Mundial, uma conferéncia, realizada em julho de 1947, na cidade
de Brunnen, reuniu setenta delegados de vinte e quatro paises, sendo a maioria europeus. O
objetivo da conferéncia era reativar o International Office for the Protection of Nature (IOPN),
que, como afirmou McCormick (1992), realizou apenas atividades de rotina até entdo. Segundo

McCormick (1992), divergéncias na conferéncia, a Franga considerava que era fundamental a

6 Em tradugdo livre, “O Caminho da Sobrevivéncia”.
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ajuda governamental, ou seja, considerou que a participacdo das Nagdes Unidas era
imprescindivel para que o organismo de conservacao fosse aceito pelos governos dos paises do

mundo.

A UNESCO, ja criada neste periodo, foi convidada para a intermediag@o entre os governos e a
Internacional Union for the Protection of Nature (IUPN), criada na reunido de Brunnen. As
Nagdes Unidas convocaram, para 1949, uma conferéncia cientifica e a UNESCO, assim,
deveria convocar uma discussdo sobre o meio ambiente na mesma data. Essa articulagdo
internacional aconteceu nos Estados Unidos, na cidade de Lake Success, e foi organizada pela
FAO, OMS, UNESCO e OIT. Reuniram-se quinhentos e trinta delegados de quarenta e nove

paises.

Os resultados dessa conferéncia cientifica, como assinalou McCormick (1992), foram precoces
e levantaram discussdes relevantes que abriram maior campo cientifico para a problematica dos
recursos ambientais. Assim, a ciéncia ajudaria a criar novos recursos e compreender melhor os
que ja existiam, a fim de usa-los com racionalidade. McCormick (1992, p. 54) considera que
essa conferéncia (UNSCCUR) foi o “primeiro marco importante na ascensdo do movimento

ambientalista internacional”.

O IUPN foi criado e legitimado por alguns entusiastas da questdo ambiental. Como explicou
McCormick (1992), ndo era um movimento popular nem gerido por cientistas ou pessoas que
detinham o conhecimento cientifico, mas por “entusiastas emocionados”. Segundo McCormick
(1992), o afastamento do instituto das Nagdes Unidas lhe impediu de realizar politicas
ambientais mais significativas, pois ndo detinha recursos financeiros suficientes para

desenvolver agdes mais abrangentes.

As exigéncias de desenvolvimento - para a reestruturacao dos paises apds a 2* Guerra Mundial
- mostrava-se incompativel com as agdes preservacionistas do IUPN. Em 1956 foi criada a
Internacional Union for Conservation of Nature and Natural Resources (IUCN), dando nova

énfase aos movimentos ambientalistas, como afirmou McCormick (1992).

Foi em 1962 que os paises do primeiro mundo iniciaram sua revolugdo ambiental. Enfatizamos
que, durante todo esse periodo de narrativas, a Europa e os Estados Unidos comandaram os

discursos e acdes relacionadas ao meio ambiente. Os demais paises, mesmo alguns ja tendo se
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emancipado politicamente e ndo portarem mais o status de colonias, ainda eram dependentes
culturalmente das antigas metropoles. Com publicagdo de Silent Spring’, nos Estados Unidos,
por Rachel Carson, o primeiro mundo abriu os olhos para o uso indiscriminado de pesticidas e
agrotoxicos. Como afirmou Viola (1987, p. 02), ¢ a década de 70 que “marca o despertar da

consciéncia ecologica no mundo”.

McCormick (1992, p. 64) explicou que o ambientalismo, que se resumia a agdo de alguns
grupos, compostos por poucos cientistas, passou a ser um movimento de massa que “varreu o
mundo industrializado”. Foi nesse periodo historico que a humanidade passou a contabilizar
sua sobrevivéncia em jogo, causada pela degradagdo ambiental crescente. Aqui, McCormick
(1992) faz uma distingdo interessante sobre os vieses do movimento ambientalista, dividido,
entdo, entre a fase protecionista, a fase conservacionista e a terceira fase, que ele denomina

Novo Ambientalismo e Viola (1987) denomina Ecologia Politica.

No protecionismo, 0 movimento ocupava-se da vida selvagem e do habitat, que deveriam ser
mantidos intocaveis e preservados da agdo humana. No conservacionismo, a filosofia utilitarista
predominava e 0 movimento preocupava-se em garantir recursos naturais para seu uso racional
- usar bem para nao faltar, demonstrando seu viés econdmico. A terceira fase inicia um viés
politico para o movimento ambientalista, que Viola (1987) contextualizou ocorrer na crise

europeia do marxismo.

O Novo Ambientalismo, descrito por McCormick (1992), universalizava as preocupagdes
ambientais, que eram, antes, essencialmente localizadas. Viola (1987) afirmou que esse
movimento ecopolitico afastava-se do mero utilitarismo, mas ndo desprezava o
desenvolvimento econdomico e tecnologico. Dessa forma, surgia, nesse periodo, um movimento
que conjugava questdes sociais € ambientais, € que ndo separava a sobrevivéncia humana da

sobrevivéncia da Natureza.

Escoramo-nos no estudo de Viola (1987) para afirmar que essa discussao da sustentabilidade,
ou seja, do desenvolvimento humano com respeito a Natureza, para que a humanidade nao
condene a si propria a morte precoce, deve ser tragada conforme as peculiaridades regionais e

culturais que separam o mundo. Isso porque, como afirmou Viola (1987), o meio ambiente e

7 Em traducéo livre, “Primavera Silenciosa”.
b
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sua degradagdo ndo possuem barreiras geograficas e culturais, porém os paises de primeiro e

terceiro mundo estdo, até hoje, Século XXI, em notoria disparidade de desenvolvimento social.

Enquanto nos paises da Europa e nos Estados Unidos a maior parte da populagdo possui o
atendimento de suas necessidades bésicas, gozando de uma vida salubre e com acesso ao
emprego, a moradia digna, ao lazer, a alimentacdo saudavel; no terceiro mundo boa parte dos
cidadaos e das cidadas ainda nao tém acesso a nada disso. Faltam saneamento basico, alimentos
e tratamento de satde para boa parte das pessoas nos paises africanos e até mesmo latino-
americanos. Essa realidade passou a ser considerada parte do problema ambiental no periodo
da Ecologia Politica, tendo sido enfrentada pelas Nagdes Unidas j& na primeira reunido global

para discussao das questdes ambientais, a Conferéncia de Estocolmo, em 1972.

Durante a eclosdo da consciéncia ambiental da década de 60-70, chegou-se a se considerar que
os paises de terceiro mundo nao poderiam desenvolver-se como os do primeiro mundo, pois
isso causaria a morte do planeta pelo esgotamento da Natureza (ALMEIDA, 2002). Essa
afirmagdo foi confirmada pelos estudos que embasaram a conferéncia mundial das Nagdes

Unidas de 1972, realizados pelo Massachussets Institute of Technology (MIT).

Como explicou McCormick (1992), os estudos do MIT acabaram por confirmar que os
problemas globais ndo requeriam, essencialmente, agdes globais - as agdes tinham que ser
localizadas, ou seja, correspondentes os problemas localmente enfrentados, apesar da
necessidade da cooperagdo mundial. Os estudos foram langados em 1972, denominados The
Limits to Growth®, e consideravam ser essencial um decrescimento industrial e agricola, a

reducdo da taxa de natalidade e o enriquecimento dos paises pobres.

Os relatérios do MIT foram duramente criticados, em principal por pesquisadores da
Universidade de Sussex, na Gra-Bretanha, também no ano de 1972. McCormick (1992)
levantou, como principais criticas lancadas ao The Limits to Growth relacionavam-se ao modelo
de decrescimento ou crescimento-zero, que se mostrava ndo ideal para a realidade mundial,

principalmente para os paises pouco industrializados.

8 Em tradugao livre, “Os Limites do Crescimento”.
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Foi durante a revolugao ambiental iniciada na década de 60 que as Nag¢des Unidas oficializaram
sua preocupacao com o ambiente - principalmente depois que a questdo ambiental se tornou,
também, questdo sociopolitica a ser enfrentada. Duas reunides marcaram o inicio da atuacdo da
Organizacao das Nacdes Unidas para a sustentabilidade: a Conferéncia da Biosfera, que
aconteceu em Paris, no ano de 1968, e a Conferéncia das Nagdes Unidas sobre o Meio Ambiente

Humano, que aconteceu em Estocolmo, no ano de 1972.

A primeira conferéncia tinha carater mais cientifico e pretendeu dar continuidade ao que foi
explorado na UNSCCUR de 1949, como explicou McCormick (1992). Essa conferéncia
estabeleceu algumas questdes que deveriam ser tratadas globalmente, e que foram sumarizadas
no relatorio final: (a) as mudangas ambientais aconteciam had décadas, e tinham atingido
patamar critico; (b) era real a compreensdo de que o modelo desenvolvimentista descuidado
deveria ser substituido por um que considerasse a finitude dos recursos e a complexidade da
biosfera; (c) a questdo ambiental precisava ser tratada interdisciplinarmente; (d) ndo seria
possivel resolver os problemas ambientais de forma universalizada, sendo essencial que novas

pesquisas fossem realizadas e que acdes locais fossem tomadas (UNESCO, 1968).

O relatdrio final da Conferéncia apresentou 20 recomendagdes que deveriam ser atendidas para
que a crise ambiental pudesse ser combatida. Eram recomendacdes que suscitavam agdo em
prol da ciéncia, como um programa internacional de pesquisa, o inventario € 0 monitoramento
de recursos, a pesquisa metodologicamente adequada e coordenada, o uso racional de recursos,
entre outras. A educagdo ambiental ganhou relevo no relatorio, tendo-se considerado que o
desconhecimento generalizado sobre ecologia e meio ambiente era prejudicial para a busca do
equilibrio ambiental (UNESCO, 1968). As recomendacdes 09 a 13 foram dedicadas a educagao

ambiental.

A Conferéncia das Nagdes Unidas sobre o Meio Ambiente Humano aconteceu em 1972, em
Estocolmo, e ¢ considerada a primeira de relevo sobre o tema. McCormick (1992) critica o
negligenciamento da Conferéncia da Biosfera, uma vez que os temas tratados nas duas
conferéncias foram basicamente os mesmos, € que o encontro em Estocolmo utilizou-se de
muitas premissas estabelecidas em Paris. O autor justifica a maior relevancia dada ao evento de

Estocolmo em razao do envolvimento mais amplo de questdes politicas, sociais e econdmicas.
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Em Estocolmo, também, levantou-se pela primeira vez a problematica da poluicdo 4acida,
baseando-se em pesquisas realizadas na Suécia sobre o aumento da acidez da chuva. Porém, foi
politicamente que a Conferéncia se destacou. Primeiro, a participacdo dos paises menos
industrializados (do terceiro mundo) foi fundamental para que sua preocupag¢do quanto ao
crescimento-zero fosse ouvida. Como explicou McCormick (1992), os paises do terceiro
mundo, ja pouco industrializados e historicamente explorados em seus recursos naturais,
passaram a temer que as politicas ambientais, dirigidas pelos paises do primeiro mundo, lhes

retardasse ou impedisse o crescimento econdmico e industrial.

Almeida (2002) e Milaré (2005) atribuem grande parte dessa mobilizacdo dos paises menos
industrializados a participacdo brasileira. O Brasil, que vivenciava um periodo de exponencial
crescimento econdmico, baseado em financiamentos de juros elevados, precisava garantir o
sucesso das medidas desenvolvimentistas. Essa mobilizagdo aconteceu expressivamente antes
de Estocolmo, mais precisamente na mesa-redonda de Founex, em 1971, quando os debates

passaram a discutir a compatibiliza¢do do crescimento industrial com a sustentabilidade.

Assim, a pobreza, o subdesenvolvimento econdmico, a falta de saneamento basico e de moradia
digna passaram a ser consideradas, pelos paises menos industrializados, como os problemas
ambientais mais graves para seus cidadaos. McCormick (1992) identificou que a preocupagao
de muitos paises de terceiro mundo acreditavam, entdo, era que os paises industrializados
estariam utilizando o argumento ambiental para ndo lhes apoiar o crescimento economico e

industrial.

Com a voz ativa dos paises menos industrializados, McCormick (1992) afirmou que os
ambientalistas europeus precisariam deixar o provincianismo de lado e encarar a questdo
ambiental como um problema efetivamente global. Dessa forma, “os paises mais desenvolvidos
tinham ido a conferéncia determinados a discutir suas proprias defini¢des dos problemas
ambientais criticos, e viram-se levados pelas discussdes a uma posi¢cdo de compromisso sobre
as prioridades relativas dos paises menos desenvolvidos e suas proprias” (MCCORMICK,

1992, p. 107).

E interessante, neste ponto, a compreensdo de que a Conferéncia de Estocolmo forneceu um
relatorio final que simplificou a complexidade que foram as discussdes em seus bastidores. Os

paises mais industrializados ndo reconheceram, a priori, nenhuma necessidade dos paises de
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terceiro mundo, ao contrario - consideravam que precisavam frear, reduzir o crescimento desses
paises para impedir o apocalipse climatico. Foram forcados, no entanto, por uma articulacdo de
bastidores, entre diversos paises que decidiram usar a sua voz como membros das Nagdes
Unidas, a compreender que as questdes ambientais iam muito mais além da sua compreensao,
e que esses paises de terceiro mundo ndo iriam permitir que seu crescimento econdmico fosse
impedido porque os paises industrializados ndo conseguiam reduzir sua a¢do degradante no

meio ambiente.

Essa situagdo pontual, identificada por McCormick (1992) e por Almeida (2002), desmistifica
qualquer ilusdo no sentido de que os paises industrializados tenham reconhecido
espontaneamente que a erradicacdo da pobreza e a igualdade social fossem questdes ambientais
relevantes. Ao contrario de Almeida (2002) e Milaré (2005), McCormick (1992) considerou
parte do sucesso do discurso dos paises de terceiro mundo ao apoio da China, que sustentou,
por meio de seu delegado Tang Ke, que todos os paises teriam o o direito de explorar seus

recursos naturais conforme suas exigéncias.

Apesar dos autores pesquisados e dos fatos levantados sobre a mudanca de visdo do
conservacionismo para a Ecologia Politica, nesse periodo ainda estivamos presos a uma
perspectiva utilitarista da Natureza. O emprego recorrente do termo recursos naturais para
representar o meio ambiente, a biosfera, os ecossistemas e a persistente discussdo sobre
desenvolvimento como crescimento industrial, sugerem que os paises estavam preocupados que
uma politica ambiental pudesse preveni-los de crescer e, consequentemente, de sairem da

miséria e do subdesenvolvimento.

Layrargues (1997) considerou que essa compreensdo do desenvolvimento, que permanece até
os dias atuais, ¢ decorrente de uma americanizagdo do modelo de vida boa. Os paises do terceiro
mundo enxergavam a qualidade de vida pela 6tica estadunidense e europeia, e s6 admitiam
como digna uma vida que se assemelhasse aos padrdes do primeiro mundo. Retomaremos esse

tema, com um enfoque mais critico, em capitulos seguintes.

O relatdrio final da Conferéncia de Estocolmo estabeleceu 26 principios que deveriam nortear
a atuacdo das Nagdes Unidas a partir daquele momento, bem como um plano coordenado de
acdes para o desenvolvimento sustentdvel. Para McCormick (1992), a conferéncia foi

importante por ter compelido os paises europeus e os Estados Unidos a repensarem suas
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prioridades sobre o movimento ambientalista, para mostrar a for¢a que os paises de terceiro
mundo tinham nas Nag¢des Unidas, e em razao da criacdo do Programa de Meio Ambiente das

Nagdes Unidas, o resultado tangivel resultante da Conferéncia de Estocolmo.

Foi também em Estocolmo que se estabeleceu um direito humano ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado, como consta no primeiro principio do relatério (NACOES
UNIDAS, 1972). Ferreira (2008) aponta que foi Estocolmo o ponto de partida para a concepcao
do ecodesenvolvimento, um conceito elaborado pelo Secretario da ONU a época, Maurice
Strong. O ecodesenvolvimento deslocava a discussdo do ponto quantitativo para o qualitativo,

levando para o debate o como crescer ao invés do simples crescer ou ndo crescer.

Como afirmou Granziera (2011), mesmo com as significativas mudangas propostas pela
Conferéncia de Estocolmo, que transportou a questdo ambiental definitivamente para a politica
e o Direito, diversas tragédias ambientais aconteceram nos anos subsequentes. Dentre as
catastrofes, podemos destacar o caso de Chernobyl, na Ucrdnia, em 1986, cujos efeitos ainda
sdo sentidos. Documentario da rede alema Deutsche Welle, feito em 2011, informou que a
radioatividade na regido ainda era sentida, 25 anos depois da explosdo do reator nuclear, e que
os alimentos produzidos em regides vizinhas ainda estavam contaminados e inadequados para

consumo (KAPUSTINA; QUAILE, 2011).

Em 1983 as Nag¢des Unidas convocaram outra conferéncia sobre meio ambiente, instituindo a
Comissao Mundial sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento, com objetivos que
ultrapassavam, no entanto, a questdo ambiental. O relatério decorrente desse encontro,
denominado Relatorio Brundtland®, foi o primeiro documento oficial das Nagdes Unidas que

conceituou desenvolvimento sustentavel.

Em 1992, as Nag¢goes Unidas reuniram-se novamente, dessa vez no Rio de Janeiro, em uma
conferéncia que ficou conhecida como Cupula da Terra (Eco 92). O evento, cujo nome oficial
foi Conferéncia do Rio de Janeiro sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento, objetivou discutir

o Relatorio de Brundtland, e deu origem a outro documento, a Agenda 21.

® O apelido da comissdo deu-se em razdo da sua presidéncia, exercida pela Ministra do Meio Ambiente da Noruega,
Go Harlen Brundtland.
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Consideramos que os documentos elaborados em Paris (1968), Estocolmo (1972), Oslo (1987)
e Rio de Janeiro (1992) ndo trataram de assuntos muito diferentes nem propuseram metas muito
distintas. Todos eles se preocupavam com a acdo humana sobre a Natureza e com as
consequéncias da irracionalidade da interferéncia da humanidade sobre o ambiente,

considerando as catéstrofes ja identificadas e as previstas.

A partir de Estocolmo, com maior énfase, a relacdo entre pobreza e desequilibrio ambiental,
entre desigualdade social e problemas ambientais, ficou evidente. Estabeleceram-se, entdo,
metas para que os paises cooperassem internacionalmente a fim de reduzir a miséria e
possibilitar o enriquecimento dos paises menos industrializados. Nao nos cabe, neste momento,
estabelecer uma analise critica sobre a efetividade dos principios, objetivos e metas sustentaveis

das Nagdes Unidas, apenas demonstrar um padrao que se seguiu desde a metade do Século XX.

Intencionamos, no entanto, enfatizar que os documentos das Nacdes Unidas, apesar de se
colocarem afastados de um propdsito conservacionista, tratam da Natureza apenas como um
bem, e estabelecem formas de exploragdo desse bem - recurso - de forma a atender
exclusivamente as necessidades desenvolvimentistas humanas. Nao obstante o discurso sugerir
que a a¢cdo humana precisa respeitar a biosfera em sua diversidade e suas particularidades, esse
respeito objetivava apenas garantir que a humanidade pudesse explorar livremente a Terra, sem

desperdicio.

A Agenda 21 contou com quarenta capitulos, distribuidos em quatro secdes que se
complementam. E um documento extenso e profundo, tendo sido considerada, por Milaré
(2005), a cartilha basica do desenvolvimento sustentavel. E Milaré (2005), também, que
enfatiza a necessidade de uma politica normativa robusta, tanto no direito interno quanto no

direito internacional, para subsidiar a implementacdo da Agenda 21.

No sentido de oferecer respaldo para o desenvolvimento sustentavel eficaz, as Nagdes Unidas
continuaram a coordenar encontros e conferéncias, depois de 1992, para avaliar o cumprimento
dos objetivos ja estabelecidos e ressignifica-los, conforme novas pesquisas surgissem acerca da

interferéncia humana na Natureza.

Em 1997, a cidade de Quioto, no Japao, sediou a terceira Conferéncia das Partes, que resultou

no notorio Protocolo de Quioto sobre o compromisso dos paises industrializados do mundo em
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reduzir a emissao de gases de efeito estufa (UNFCCC, 1997). O protocolo passou a valer apenas
em 2005, com a ratificagdo da Russia, completando, assim, o quadro de 55% dos paises

membros da UNFCCC para a sua implementacao.

Dez anos apos a Eco 92, aconteceu em Johannesburgo, na Africa do Sul, a Conferéncia Mundial
sobre o Desenvolvimento Sustentavel, também chamada de Rio+10. Com objetivo de analisar
os obstaculos que impediram a implementacdo da Agenda 21 até aquele momento, o evento
originou dois documentos, um buscando acelerar o cumprimento dos objetivos para o
desenvolvimento sustentavel e outro que serviu de reafirmac¢do do compromisso dos paises com

a agenda.

Apesar dos esforcos despendidos pelas Nag¢des Unidas no estabelecimento de reguladores para
o desenvolvimento sustentavel, a crise ambiental ndo foi freada nem o desenvolvimento
sustentavel apregoado nos documentos internacionais foi atingido. Isso ndo significa que
melhorias gerais ndo foram obtidas, mas os objetivos e metas, até entdo tracados, ndo chegaram

a ser cumpridos.

Em setembro de 2000, em Nova lorque, teve lugar a Conferéncia do Milénio, que desenvolveu
a Declara¢dao do Milénio (2000), estabelecendo oito objetivos de desenvolvimento do milénio

- denominados ODMs.

Os ODMs eram, como podemos observar na figura 1, basicamente: 1) Reduzir a pobreza e
exclusdo social; 2) Atingir a educacdo primaria universal; 3) Promover a igualdade de género
e empoderar as mulheres; 4) Reduzir a mortalidade infantil; 5) Melhorar a satide materna; 6)
Combater o HIV/Aids e a tuberculose; 7) Garantir a sustentabilidade do meio ambiente; 8)
Estabelecer parceria global para o desenvolvimento. Esses objetivos deveriam ser atingidos até

o ano de 2015, e foram monitorados em cada pais comprometido com sua efetivacao.
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Figura 1 - Oito objetivos do milénio - Declaragdo do Milénio das Nagdes Unidas.
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Fonte: http://www.humanosphere.org/basics/2014/07/millennium-development-goals-accomplish-anything/

Em 2009, as Nagoes Unidas lancaram um relatorio que sugeria um grande obstaculo para os
paises da América Latina e Caribe em atingirem os ODMs - a crise financeira que assolava o
mundo. Segundo o relatorio, de 1999 a 2005 esses paises tinham reduzido de 11 para 8 por
cento as pessoas vivendo com menos de 1,25 dolares por dia, porém essa redugdo foi
prejudicada por causa da crise financeira (NACOES UNIDAS, 2009a). Situacio parecida foi
vivenciada pelo continente africano, em suas por¢des norte e subsaariana (NACOES UNIDAS,
2009b, 2009¢).

Esses dados mostravam a fragilidade dos paises considerados subdesenvolvidos em relagdo as
crises globais, ja& que seus modelos de desenvolvimento dependiam estreitamente das
economias da Europa e dos Estados Unidos, principalmente em relacdo a financiamentos
externos. As doagdes feitas pelos “paises ricos” caiu em 2009, por causa da crise econdmica, €

se manteve abaixo do estabelecido (NACOES UNIDAS, 2009d).

Em 2010, relatorios das Nacdes Unidas indicavam que paises Latino Americanos e do Caribe
caminhavam no sentido de reduzir a desigualdade de género e melhorar a saude infantil, mas
precisavam de mais atencdo para a sustentabilidade do meio ambiente (NACOES UNIDAS,
2010a). Ja os paises Africanos (no norte) conseguiram atingir objetivos de redugdo da pobreza

extrema, mas estavam distantes em igualdade de género NACOES UNIDAS, 2010b). A Africa
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Subsaariana estava caminhando rapidamente no sentido de oferecer educagao primaria a todas

as criancas, porém sem sucesso na reduco da extrema pobreza (NACOES UNIDAS, 2010c).

As falhas apontadas pelas Nacdes Unidas no desenvolvimento sustentavel dos paises
relacionavam-se ao acesso a medicamentos baratos, ao acesso a tecnologia, a ajuda aos paises
menos desenvolvidos, ao acesso ao mercado e ao perdao das dividas para os paises pobres, entre
outros. Nesses quesitos, foram identificadas falhas em percentuais distintos no decorrer dos
anos, demonstrando que os ODMs vinham sendo perseguidos, porém ndo atingidos

satisfatoriamente.

Como podemos observar no grafico 1, o acesso as tecnologias cresceu lentamente entre os anos
de 2007 e 2014 nos paises em desenvolvimento, sendo que em 2014 ainda ndo tinha atingido o
percentual de 100% de acesso, enquanto nos paises desenvolvidos o total de usudrios de

telefonia celular chegou a 120%.
Grafico 1 - Crescimento de acesso a telefonia celular e internet entre 2007 e 2014.
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Fonte: os autores.

Em relagdo ao acesso a medicamentos essenciais, o que os relatorios das Nacdes Unidas

observaram foi um aumento de precos, ou seja, diminui¢do de acesso, principalmente em se
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considerando que os paises em desenvolvimento possuiam menos condi¢des de arcar com 0s
custos elevados dos medicamentos. Os pregos de medicamentos, em paises subdesenvolvidos,
chegou a mais de seis vezes o valor internacional de referéncia, na iniciativa privada, em 2008,

permanecendo em cinco vezes em 2014.

Nesse mesmo sentido, como demonstra o grafico 2, os medicamentos essenciais estavam
disponiveis em apenas 58% das unidades de servigo publico e 60% das unidades de servigo
privado, nos paises em desenvolvimento, no ano de 2014 (NACOES UNIDAS, 2015).
Considerando a melhoria da saide e a reducdo da pobreza como objetivos para o
desenvolvimento sustentavel, os relatdrios das Nagdes Unidas indicavam que ainda faltava um
avanco significativo para que tais objetivos fossem cumpridos, principalmente em razio da

lenta taxa de crescimento dos paises subdesenvolvidos.

Grafico 2 - Valor dos medicamentos essenciais nos paises em desenvolvimento, considerando unidade versus
valor de referéncia nacional.
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Fonte: os autores.

Observamos que os relatérios das Nag¢des Unidas ndo retrataram, em nenhum momento, a
questdo do meio ambiente como Natureza, apenas se ocuparam da vertente socioeconémica do

desenvolvimento sustentavel. Em termos de ecossistemas, preservagdo da Natureza, mudanga
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climatica e emissdo de gases de efeito estufa, os dados sdo significativamente mais alarmantes

no Século XXI.

Estudos da NASA informam que a temperatura média da Terra vem subindo constantemente
desde 2000, e que a emissdao de dioxido de carbono ¢, em 2018, a maior desde 1958 (NASA,
2018). Em 2014, o IPCC elaborou um relatério sobre a mudanga climatica no planeta, sendo
um “resumo” para a observagdo das causas e efeitos do aquecimento global e tomada de
decisdes sobre o tema. O relatorio partiu de algumas premissas, entre elas: (a) A influéncia
humana no clima ¢ indiscutivel e as mais recentes taxas de emissdes de gases de efeito estufa
s30 as maiores na historia da humanidade. (b) O aquecimento do planeta € perceptivel e desde
1950, as mudangas sdo “sem precedentes” na historia. Os oceanos esquentaram, as geleiras
perderam massa e os niveis do mar subiram. (¢) Duas das maiores causas do aumento da
emissdo de gases de efeito estufa sdo o crescimento industrial e populacional. (d) Se ndo forem
contidas, as emissdes de gases de efeito estufa vao causar mudangas irreversiveis nos

ecossistemas, o que causara, também, impactos severos nas pessoas (IPCC, 2014).

O grafico 3 apresenta um aumento significativo da temperatura da Terra, demonstrando que, de
2010 até os tempos presentes, essa temperatura se elevou significativamente, o que coloca em

risco todo o equilibrio planetario.

Grafico 3 - Grafico demonstrando o aumento da temperatura desde o ano 2000 até 2018, com uma crescente
significativa segunda década do Século XXI.
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Ja o grafico 4 mostra que a emissdo de gases de efeito estufa continua em uma crescente
exponencial, ndo tendo havido redugdo significativa em nenhum dos anos desde 2006. Esses
dois graficos demonstram, por si s, que as medidas estabelecidas para impedir o “efeito estufa”
e a inversdo climatica, decorrentes desses dois fatores (aumento da temperatura e emissao de
dioxido de carbono), ndo foram efetivas. Isso significa que, ou as medidas sdo ineficazes em
sua génese ou que os paises do globo ndo aderem as medidas, ndo efetivando-as da forma como

deveriam.

Defendemos que as politicas sustentaveis sdo organicamente insustentaveis, ou incompativeis
com a sustentabilidade, uma vez embasadas em fundamentos capitalistas de acumulagdo e de
mercado, que permanecem considerando a Natureza como um mero instrumento para a

satisfagdo da economia humana. Aprofundaremos essa perspectiva no proximo capitulo.

Grafico 4 - Grafico demonstrando o aumento da emissdo de didxido de carbono no Século XXI, em uma
crescente praticamente constante entre os anos.
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Dessa forma, percebemos que a acao das Na¢des Unidas sobre a questdo ambiental, mesmo que
tenha representado significativas mudangas de percepcdo - como a consideragdo do meio
ambiente como um direito humano, também representou uma mudanga qualitativa de foco
sobre a preservacdo do meio ambiente e da Natureza. Os objetivos sustentdveis sdo mais

direcionados a melhoria da qualidade de vida humana pela erradicagdo da pobreza e acesso
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global a saude e educagdo, do que preocupagdo concreta com a garantia de que o meio ambiente

ndo sofrerd agdes humanas desnecessarias.

Certamente, a busca pela melhoria da qualidade de vida humana é um objetivo de
desenvolvimento necessario em qualquer concep¢do, assim como ha sustentabilidade na
reducdo da miséria. A erradicagdo da pobreza e da fome perpassa pelos ideais de dignidade
humana, direito irrenunciavel e indisponivel de qualquer pessoa. Também consideramos que os
principios para o desenvolvimento, estabelecidos desde Estocolmo, em 1972, fazem uma

necessaria conexao entre a qualidade de vida humana e a exploragao do planeta.

Porém, devemos questionar se ¢ possivel um desenvolvimento sustentavel, como afirmado em
todos os documentos internacionais sobre a questdo ambiental, pode ser atingido com enfoque
distintos e ndo coerentes em suas diversas dimensdes. E possivel obter um desenvolvimento
sustentdvel sem que todos os seus aspectos sejam igualitariamente tratados pelas politicas
internacionais e nacionais? A resposta para este questionamento ainda sera objeto de novas

analises no desenvolver deste estudo.

As Nagdes Unidas, no entanto, alegaram que os ODMs foram um sucesso e, em 2015,
realizaram a Cupula das Nagdes Unidas sobre o Desenvolvimento Sustentavel. Esse encontro
estabeleceu os Objetivos do Desenvolvimento Sustentdvel (ODS), sendo compostos de 17
objetivos e 169 metas a serem atingidos até 2030. O documento recebeu o nome de Agenda

2030, reafirmando o compromisso dos paises do mundo com a sustentabilidade.

Os ODS conjugam, com mais detalhamento, o desenvolvimento humano com o resguardo da
Natureza. Sdo eles, resumidamente:

(1) Erradicar a pobreza em todas as suas formas e todos os lugares, focando no acesso
igualitario aos recursos econdmicos € a mobilizagdo para a obtencdo de recursos de varias
fontes;

(2) Acabar com a fome, garantir seguran¢a alimentar e desenvolver a agricultura
sustentavel;

(3) Garantir vida sauddvel e bem-estar a todos e a todas, em qualquer idade, reduzindo
as mortes prematuras e passiveis de preven¢do, inclusive a mortalidade materna, de recém-

nascidos e criangas menores de 5 anos;
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(4) Assegurar educagao de qualidade e oportunidades de aprendizagem ao longo da vida,
para todos e todas, incluindo educagdo igualitaria entre os géneros, a educacdo de jovens
adultos, e uma educagdo qualitativa, voltada para a promocao dos direitos humanos, a paz e a
justica;

(5) Garantir a igualdade de género com o empoderamento das mulheres, acabando com
as praticas nocivas, garantindo a participagdo democratica das mulheres, resguardando os
direitos reprodutivos das mulheres, entre outros;

(6) Assegurar acesso e gestdo sustentdvel a 4gua e saneamento para todos e todas,
garantindo dgua potavel, higiene, melhorando a qualidade da dgua e reduzindo a poluigdo;

(7) Assegurar acesso a energia para todos e todas (energia limpa, sustentavel e
moderna), dobrando a taxa global de eficiéncia energética e expandido a infraestrutura para
oferecer servicos melhores;

(8) Produzir crescimento econdmico sustentavel e o acesso ao emprego pleno e decente
para todos e todas, focando no crescimento per capita conforme caracteristicas nacionais (de
cada pais), reduzir a propor¢ao de jovens desempregados, erradicar o trabalho for¢ado (andlogo
a escravidao), promover a seguran¢a do trabalho, entre outros;

(9) Garantir industrializagdo sustentavel, fomentar inovagdo e construir infraestruturas
resilientes, promovendo industrializagdo inclusiva, aumentando o acesso de pequenas
industrias, incentivando a pesquisa cientifica, modernizando as infraestruturas, apoiando o
desenvolvimento tecnoldgico, entre outros;

(10) Reduzir (ndo erradicar) todas as desigualdades - entre os paises e dentro dos paises,
promover inclusdo social, adotar politicas fiscais e salariais de protecdo, facilitar migragao e
mobilidade ordenada, alcangar o crescimento da renda dos 40% mais pobres em média acima
da nacional, entre outros;

(11) Construir comunidades sustentaveis (inclusivas, seguras, resilientes), garantindo o
acesso a habitacdo segura, ao transporte seguro, aumentando a urbanizagdo inclusiva e
sustentavel, resguardando o patrimonio cultural, e mais;

(12) Assegurar producdo e consumo sustentaveis, garantindo gestdo eficiente e
sustentavel dos recursos naturais ¢ a reducao de residuos;

(13) Combater a mudanca climatica e seus impactos, com o reconhecimento de que a
UNFCCC ¢ o 6rgao primario para negociar como o mundo deve responder as mudangas do

clima;
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(14) Conservar os oceanos, mares € recursos marinhos para que possam servir ao uso
sustentavel, inclusive com resguardo de 10% das zonas costeiras e marinhas conforme
legislagdes internacionais e nacionais;

(15) Proteger a vida terrestre, garantindo seu uso sustentavel, recuperar os ecossistemas
degradados;

(16) Promover a paz e a justica, desenvolvendo instituicdes pacificas, reduzindo a
violéncia e as taxas de mortalidade, combatendo o abuso e a exploracdo infantil e fortalecendo
o Estado de Direito, entre outros;

(17) Fortalecer as parcerias e cooperacdo internacionais para o desenvolvimento

sustentavel.

Os ODSs foram decididos com base em fatos e informagdes que demostraram que, até a
primeira década do Século XXI, os objetivos anteriores ndo foram atingidos e a crise ambiental
ndo chegou a ser combatida eficazmente. Apesar do compromisso global pela sustentabilidade
- que passou a envolver muito mais do que apenas a questdo da Natureza, as agdes e politicas

nacionais e internacionais ficaram aquém do esperado, com diversas metas nao atingidas.

Dados sobre a implementacdo dos ODSs ainda ndo foram levantados pelas Nagdes Unidas,
considerando a falta de tempo habil para que politicas e agdes tenham sido eficazmente
desenvolvidas, porém consideramos que ¢ preciso uma fundamentagdo ética e filosofica
estabelecida, bem como um conceitual bem definido sobre os termos principais dos ODSs para

que eles possam atingir seus propositos.

Para tanto, passamos a discorrer acerca do principal objetivo de toda a agdo global acerca do
direito a0 meio ambiente equilibrado - a sustentabilidade, em sua abordagem conceitual, sem
ignorar a historicidade que permeia a constru¢do desse termo. Analisamos, também, a
fundamentagdo sociocultural que amparou o conceito de sustentabilidade, em sua vertente
desenvolvimentista, durante o periodo em que a crise ambiental passou a ser uma preocupagao

global e transnacional.
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22 O ESTABELECIMENTO CONCEITUAL DA SUSTENTABILIDADE E OS
FUNDAMENTOS TEORICOS QUE AMPARAM O DESENVOLVIMENTO
SUSTENTAVEL NOS PROJETOS POLITICOS DA POS-MODERNIDADE.

Nesta parte do estudo, analisamos mais especificamente os conceitos de sustentabilidade e
desenvolvimento sustentavel que j& foram produzidos pelo movimento ambientalista, pela
Ecologia Politica e pelo Direito Ambiental, a nivel global. Serve-nos, também, compreender se
ha diferenga entre esses termos e se essas diferencas devem ser entendidas como relevantes para
o combate a crise ambiental e para a mudanca de paradigma proposta neste trabalho. O objetivo
deste subcapitulo ndo ¢ estabelecer um novo conceito, mas compreender os elementos que

formam o conceito vigente para o Direito Ambiental.

Desde o Relatério Brundtland, em 1987, o mundo conta com um conceito politico e econdomico
para o desenvolvimento sustentavel, como ja apresentado no topico anterior. Os documentos
das Nacoes Unidas, a partir deste, ndo mais se ocuparam em conceituar o que ja estava definido,
mas em tragar objetivos, metas e agdes para que esse desenvolvimento fosse alcangado pelos

paises do globo.

O emprego do termo desenvolvimento sustentavel sugere a determinacdo do que € relevante
para as Nacdes Unidas, principalmente depois do conflito em Estocolmo, quando os paises
pouco industrializados recusaram a tese do crescimento-zero e demonstraram que nao
aceitariam que os paises do primeiro mundo, ja industrializados, impedissem o seu
desenvolvimento. A Conferéncia de Estocolmo afirmou a garantia de que todos os paises
pudessem combater a pobreza com desenvolvimento, desde que esse respeitasse as limitagdes
da Natureza. Mas, cabe-nos perguntar se esse desenvolvimento sustentavel, definido em Oslo,

¢ sindnimo de sustentabilidade.

E curioso constatar que os livros de Direito Ambiental produzidos dedicam pouco espago, ou
nenhum espago, a debater sobre desenvolvimento sustentdvel ou sustentabilidade, o que leva a
reflexdo que esse tema ndo pertence essencialmente ao Direito positivo. Sustentabilidade ¢ um
principio do Direito Ambiental, assim considerado por Rodrigues (2005), Milaré (2005),
Granziera (2012) e Barreto (2011), dessa forma inspirando e direcionando a constru¢ao da

norma juridica e orientando as politicas estatais acerca do meio ambiente.
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Milaré (2005) entende que a crise ambiental provocada pela degradagdo crescente do meio
ambiente ¢ causada por uma relagdo desequilibrada entre a agdo humana e a Natureza,
principalmente em relagdo a visdo equivocada sobre o desenvolvimento. Milaré (2005)
considerou que o desenvolvimento humano ndo é incompativel com o respeito ao mundo
natural, e que essa visdo de antagonismo foi artificialmente criada por imprecisdes na
compreensdo entre um e outro, na falta de doutrina filoséfica e ordenamento juridico que

direcionem adequadamente o desenvolvimento.

Assim, Milaré (2005) considera que o desenvolvimento sustentdvel ¢ possivel e depende,
grande parte, da acdo da comunidade para se concretizar. Ou seja, o desenvolvimento que
respeite 0 meio ambiente requer uma sociedade sustentavel. Por isso, ndo basta que os Estados
definam metas politicas e econdmicas que devam ser atingidas em prol da manutencdo de um
desenvolvimento que permita a sobrevivéncia humana, é preciso que as pessoas, em geral,
compreendam a essencialidade do cumprimento dessas metas e sua participagdo fundamental

para o éxito do desenvolvimento sustentavel.

Milaré (2005) afirmou que um dos desafios para que se atinja o desenvolvimento sustentavel ¢
a dificuldade de internalizagdo do significado de desenvolvimento sustentavel. Temos, entdo,
que a epistemologia do desenvolvimento sustentavel se mostra necessaria para que ele seja
compreendido e, portanto, atingido. Em outro sentido, Barreto (2011) considera que, em
verdade, a dificuldade estd em se tragar um significado apreensivel de desenvolvimento

sustentavel, haja visa sua multiplicidade de sentidos.

Barreto (2011) atribuiu, também, que delimitar um conceito para o desenvolvimento sustentavel
seja custoso porque, epistemologicamente, ndo se conseguiu ainda compreender a integralidade

das causas da degradacdo ambiental, bem como suas consequéncias e possiveis solugdes.

A obtencado de perspectiva tedrica e fundamental sobre o desenvolvimento com a qualificadora
sustentavel ¢ mais facil a partir da conceituacdo do que seja o desenvolvimento em si. O que
podemos entender como desenvolvimento de um pais, de um povo, de uma comunidade? Como
definir que um Estado esta se desenvolvendo ou ¢ desenvolvido, e como afirmar que ele ¢
subdesenvolvido? Um conceito que consideramos satisfatorio para o termo desenvolvimento,
sem a qualificadora sustentavel, ¢ o estabelecido, na década de 80, por Sunkel e Gligo (1980,

p. 10, tradugao livre):
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Entende-se por desenvolvimento um processo de transformacdo da sociedade
caracterizado por uma expansdo de sua capacidade produtiva, a elevacdo das médias
de produtividade por trabalhador e de ingressos por pessoa, mudangas nas estruturas
de classes e grupos e na organizagdo social, transformagdes culturais e de valores, e
mudangas nas estruturas politicas e de poder, tudo o que conduz a uma elevagio dos
niveis de vida'’.

Esse conceito ¢ estabelecido do real para o teérico, ndo sendo considerado, por Sunkel e Gligo
(1980) como ideal ou justo. Ao contrario, afirmam que esse desenvolvimento, que ¢ associado
ao crescimento econdmico e industrial, pode causar diversos riscos para o futuro, sendo
essencial que se estabelecam modelos alternativos que possam respeitar direitos de futuras
geracdes. Podemos associar desenvolvimento a elevacao da qualidade de vida das pessoas, mas
ndo sem o custo do maior uso de energia ndo humana e da criagdo de excedentes para manter o

sistema.

O desenvolvimento sustentavel deve ser aquele que permite essa elevacio de qualidade de vida
para todas as pessoas humanas, sem prejudicar que outras geragdes atinjam também suas

elevacdes, ou seja, que permita o desenvolvimento também dessas geracdes.

Nesse sentido, Leff (2009) afirmou que as linguas portuguesa e inglesa ndo fazem distin¢ao
entre desenvolvimento sustentavel e sustentabilidade, ou seja, os conceitos se aplicam
indistintamente as duas perspectivas, mesmo que elas sejam diferentes. Assim, o conceito de
sustentabilidade ndo se distingue do de desenvolvimento sustentivel, mesmo que o
desenvolvimento esteja contaminado com a perspectiva economicista, que permeou 0s
documentos internacionais das Nacdes Unidas (LEFF, 2009). Uma critica mais pontual a essa

relacdo conceitual serd feita no préximo capitulo.

Os modelos de desenvolvimento contemporaneos experimentaram uma crise de propor¢des
globais por volta da década de 60, principalmente em razdo da necessidade de recuperagdo dos
paises devastados pela 2* Guerra Mundial, como j4 introduzido no tépico anterior. Para Diegues

(1992), o maior golpe sofrido no desenvolvimento como industrializagao foi relacionado a crise

10 No texto original: “Se entiende por desarrollo un proceso de transformacion de la sociedad caracterizado por
una expansion de su capacidad productiva, la elevacion de los promedios de productividad por trabajador y de
ingresos por persona, cambios en la estructura de clases y grupos y en la organizacion social, transformaciones
culturales y de valores, y cambios en las estructuras politicas y de poder, todo lo cual conduce a una elevacion de
los niveles medios de vida”.
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de petroleo, que ocorreu a partir de 1973, o que ja tinha sido anunciado previamente pelo

relatorio Limits to Growth.

Para os paises latino-americanos, a crise ambiental representava uma afronta a sua busca por
crescimento econdmico para equiparagdo com os paises denominados desenvolvidos. O Brasil,
que colocou-se como um dos paises a criticar a crise apontada pelo Limits to Growth,
posicionou-se no sentido de afirmar que a América Latina ndo estava superpopulada nem super-
explorada, o que levava a crer que os problemas apresentados no Limits to Growth referiam-se

apenas a Europa e Estados Unidos (GUDYNAS, 1999).

A Natureza, que nunca tinha sido considerada para o desenvolvimento, repentinamente, tomou
um papel central nos debates sobre o tema. Isso levou a paises ja muito industrializados a
considerarem as metas de desenvolvimento-zero, enquanto os pouco industrializados
pretendiam continuar crescendo - ja que desenvolvimento e qualidade de vida estavam atrelados

a crescimento econ0mico e industrial.

Como explicou Gudynas (1999), o problema relacionado a essa percep¢do € que os paises
Latino Americanos, buscando proteger seus governos e formas de desenvolvimento, acabaram
por legitimar o utilitarismo sobre a Natureza, afirmando que o principal problema ambiental
era, na verdade, a pobreza e o subdesenvolvimento. Esse foi o ideal que permeou toda a
Conferéncia de Estocolmo em 1972 e que sustentou todos os 26 principios que inauguraram a

era do direito humano ao meio ambiente equilibrado.

Reforcamos que a questdo a ser discutida estd ndo na erradicagdo da pobreza e a redugdo das
desigualdades entre as pessoas, mas na forma como isso ¢ enfrentado historicamente pelos
paises do mundo. A normalizagdo de um modelo de desenvolvimento que ¢ puramente
economicista e capitalista, baseado na acumulagdo de riquezas, impede qualquer espécie de
desenvolvimento para a igualdade e reducao da miséria, da fome e da mortalidade de pessoas

no mundo.

Dessa forma, mesmo com as sucessivas crises € problemas causados pelo desenvolvimento -
que consideramos, neste trabalho, ser uma crise de paradigma, epistemologica - os paises
considerados ndo desenvolvidos continuaram a perseguir a industrializa¢do, enquanto os paises

desenvolvidos continuaram a aumentar seu potencial industrial. A busca pelo desenvolvimento
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como crescimento se estabeleceu como direito de todos os povos e nagdes, mesmo que ele seja

incompativel com a sustentabilidade.

As Nagodes Unidas, em 1986, consideraram o direito ao desenvolvimento como um direito
humano, reconhecido pela Declaracdo sobre o Direito ao Desenvolvimento, nos seguintes

termos iniciais:

1. O direito ao desenvolvimento ¢ um direito humano inalienavel em virtude do qual
toda pessoa humana e todos os povos estdo habilitados a participar do
desenvolvimento econdmico, social, cultural e politico, a ele contribuir e dele
desfrutar, no qual todos os direitos humanos e liberdades fundamentais possam ser
plenamente realizados (NACOES UNIDAS, 1986, s.p.). - Destacamos.

Logo em seguida, o Relatério Brundtland, em 1987, qualificou esse desenvolvimento como
devendo ser sustentavel. Apesar de um direito humano, desenvolver-se deveria acontecer de
forma a ndo esgotar o planeta nem colocar em risco a sobrevivéncia da humanidade. O terceiro

topico do Relatério Brundtland estabelece:

A humanidade tem a habilidade de se desenvolver de forma sustentavel para garantir
que esse desenvolvimento atenda as necessidades do presente sem comprometer a
capacidade das geracdes futuras de também atenderem as suas proprias necessidades.
O conceito de desenvolvimento sustentavel significa limites - ndo limites absolutos,
mas limita¢des impostas pelo estado atual da tecnologia e organizagao social sobre 0s
recursos ambientais e pela capacidade da biosfera em absorver os efeitos das
atividades humanas'' [...] (NACOES UNIDAS, 1987, s.p. - traducio livre)

Passou-se a considerar, entdo, que o desenvolvimento, ainda baseado no modelo da
industrializacdo, deveria levar em conta a finitude dos recursos naturais. Para Granziera (2012,
p.57), o desenvolvimento sustentavel relaciona-se com a ideia de futuro. Assim, as atividades
(econdmicas, por certo) “devem considerar, a luz da disponibilidade dos recursos naturais
utilizados, a possibilidade de manter-se ao logo do tempo, para as geragdes futuras”. No
pensamento de Sirvinskas (2008), o desenvolvimento sustentavel pretende conciliar o
desenvolvimento socioecondmico e a prote¢do ao meio ambiente, visando melhorar a qualidade

da vida humana.

' No texto original: Humanity has the ability to make development sustainable to ensure that it meets the needs
of the present without compromising the ability of future generations to meet their own needs. The concept of
sustainable development does imply limits - not absolute limits but limitations imposed by the present state of
technology and social organization on environmental resources and by the ability of the biosphere to absorb the
effects of human activities [...].
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Rodriques (2005) afirmou que a matéria-prima do desenvolvimento ¢, também, essencial a
qualidade da vida humana e, portanto, precisa ser conservada e preservada. Dessa forma, o
desenvolvimento sustentavel deve garantir que os recursos naturais possam ser utilizados por

geracdes humanas futuras, de forma a resguardar a qualidade de vida dessas geragdes.

Nesse sentido, Rodrigues (2005) esclareceu que a epistemologia do Direito Ambiental
estabeleceu alguns requisitos para o desenvolvimento ser considerado sustentavel: (a) evitar a
producdo de bens desnecessarios (supérfluos e excedentes) e agressivos a Natureza, (b)
sensibilizar os consumidores a optar por produtos que ndo prejudicassem o meio ambiente, e
(c) estimular o uso de tecnologias “limpas”, que causassem a menor poluicdo e gerassem a

menor quantidade de residuos.

Apesar da teoria e das afirmagdes de juristas e pesquisadores das ciéncias ambientais, o
desenvolvimento humano estd fundamentalmente atrelado a razdes economicistas, ou seja, €
confundido com o crescimento econdmico. Considerando que a economia mundial ¢ capitalista,
o desenvolvimento acaba, dessa forma, vinculado ao sistema capitalista e a acumulacdo e

producdo de excedentes, o que ¢ incompativel com a proposta de sustentabilidade.

De qualquer forma, com o desenvolvimento sustentavel (ndo apenas desenvolvimento), vem o
reconhecimento do direito humano ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, que requer

toda uma aten¢do global e reformulacdo dos Estados para sua efetivagdo.

2.3 O MEIO AMBIENTE EQUILIBRADO COMO DIREITO HUMANO E A CRIACAO
DOS ESTADOS SOCIOAMBIENTAIS DE DIREITO PARA EFETIVAR OS PROJETOS
SUSTENTAVEIS COLETIVAMENTE ESTABELECIDOS.

O reconhecimento “normativo” do direito fundamental ao meio ambiente equilibrado deu-se,
de forma indireta, em 1972, na Conferéncia de Estocolmo. No Relatorio da Conferéncia das
Nagdes Unidas pelo Meio Ambiente Humano, reconheceu-se que a degradagdo ambiental e a
destruicdo da Natureza prejudicava a sobrevivéncia digna dos seres humanos. Na Conferéncia
de Direitos Humanos de Viena, em 1993, também se estabeleceu a relagao direta entre a vida e

a saude humanas e a prote¢do ao meio ambiente.
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A expressdo mais exata acerca do direito humano ao meio ambiente equilibrado veio em 1981,
na Carta Africana dos Direitos Humanos e dos Povos. No artigo 24, o documento exprime que
“todos os povos tém direito a um meio ambiente geral satisfatorio, propicio ao seu

desenvolvimento” (OUA, 1981).

Como explicaram Campos ¢ Muchagata (2017), o direito ao meio ambiente saudavel ¢
componente integrado a dignidade humana e ao direito a vida e a saude. Antes de adentrar na
discussdo acerca deste direito, faremos uma breve exposi¢cdo sobre os direitos humanos ja
reconhecidos e, assim, estabeleceremos um marco temporal correspondente a evolugdo da

sustentabilidade.

A histdria dos direitos humanos positivados nos faz retornar a um passado distante. Considera-
se que a primeira positivagao de direitos equivalentes aos direitos humanos deu-se em 539 AC,
quando Ciro II, rei da Pérsia, conduziu seus exércitos na conquista da Babilonia. Ciro II gravou
um cilindro de barro com uma declarag¢do que permitia aos povos exilados retornarem para suas
terras, libertando, assim os escravos. A declaracdo também garante a liberdade de escolha

religiosa.

Apesar das poucas manifestagdes antigas sobre direitos que, posteriormente foram considerados
direitos humanos, Wolkmer (2010, p. 13) afirma que o reconhecimento dos direitos humanos
foi uma “conquista da sociedade moderna ocidental”, e que, conforme evoluiu a sociedade,
esses direitos foram se acumulando gradativamente a medida em que eram reconhecidos. Os
documentos considerados como precursores dos direitos humanos foram todos entabulados no
Século XVI, entre eles a Declaracdo de Independéncia dos Estados Unidos e a Declaracio dos

Direitos do Homem ¢ do Cidadao, da Franga, em 1789.

A teoria dos direitos humanos vem acompanhando o seu reconhecimento e classificagdo em
dimensdes, que vao sendo acrescidas a medida em que “novos” direitos sdo conquistados.
Bobbio (2004) denominou o Século XX de “a era dos direitos humanos”, refor¢ando a
superagdo das filosofias utilitaristas que até entdo norteavam os direitos em geral (RAMOS,
2014). Herrera Flores (2008, p. 11), em contrapartida, afirmou que os direitos humanos seriam

o “principal desafio para a humanidade, nos umbrais do Século XXI"!2,

12 No texto original: principal reto para la humanidad en los umbrales del siglo XXI.
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A perspectiva de Herrera Flores (2008) ndo se mostrava pessimista, a nosso ver, mas
demonstrava que, mesmo depois da Declaragdo Universal dos Direitos Humanos de 1948 e do
reconhecimento cada vez mais frequente de direitos humanos, a niveis nacionais e
internacionais, a humanidade ainda ndo superou o o individualismo, o egoismo e a exploragao
que subjugava e afastava cada vez mais pessoas de uma vida digna. Dessa forma, Herrera Flores
(2008, p. 11) conclamou aqueles que estivessem comprometidos com a efetivacdo dos direitos
humanos a uma mudanga de atitudes, na dire¢do de uma “versdo critica e emancipadora dos

direitos humanos”!3.

De forma majoritaria, até mesmo unanime, admite-se a existéncia de trés dimensoes de direitos
humanos, cada uma representando uma “categoria” desses direitos, conforme estagio de
reconhecimento: (a) a primeira dimensao refere-se aos direitos civis e politicos, pautados no
fundamento filosofico da liberdade humana; (b) a segunda dimensdo refere-se aos direitos
sociais, pautados no fundamento filos6fico da igualdade entre seres humanos; e a (c) terceira
dimensdo refere-se aos direitos coletivos, transindividuais, que ultrapassam a protecdo de

apenas um individuo, e que se fundam na solidariedade e na fraternidade.

Wolkmer (2010) considera que ¢ permanente o reconhecimento de “novos” direitos humanos,
uma vez que eles se referem a auséncia de realizagdo daquilo que ¢ almejado pelo individuo ou
pela coletividade. Dessa forma, os interesses das pessoas acompanham a evolu¢do social,
econdmica, do modo de vida e relacionamento, o que levaria a novas situa¢des de caréncia e
exclusdo e, consequentemente, da necessidade do reconhecimento de “novos” direitos. Assim,
“claro estd, portanto, que o surgimento e a existéncia de direitos humanos recentes sdao
exigéncias continuas da propria coletividade frente as novas condig¢des de vida e as crescentes

prioridades impostas socialmente” (WOLKMER, 2010, p. 26).

Reforgando essa perspectiva, Herrera Flores (2010), afirmando que os direitos humanos sao
produtos culturais, confirma que eles surgem de marcos culturais e historicos especificos, como
respostas simbolicas em determinados contextos e relagcdes. Flores (2010) estabeleceu que

nenhum direito humano “nasceu” a margem da realidade cultural e social que o reconheceu, ou

13 No texto original: una version critica y emancipadora de los derechos humanos.
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seja, mesmo que sejam direitos referentes a uma esséncia prévia (a humanidade), eles precisam

ser contextualizados; precisa ser decifrada a realidade social que lhes oferega sentido.

Herrera Flores (2010) traz uma interessante analise dos direitos humanos ja reconhecidos (sem
desconsiderar os que ainda estdo “por vir’) no que ele denomina malestar de la dualidad'?.
Enquanto parte dos direitos humanos prima pela liberdade, ou seja, pela abstengao estatal, pela
auséncia de interferéncia do Estado na vida das pessoas, outra parte clama uma interven¢ao
forte, que impeg¢a o controle do mercado sobre as relagdes sociais. Dessa forma,
“convencionalmente, temos denominado, pois, como direitos humanos, os processos que
asseguram nossa esfera de atuacdo autdnoma; mas, também, os processos que enfrentam as
consequéncias perversas dessa autonomia'>” (HERRERA FLORES, 2010, p. 76, tradugio

livre).

Considerando essa perspectiva tragada acima, Niencheski (2017) afirmou que a urgéncia do
reconhecimento do direito humano ao meio ambiente equilibrado decorreu da crise ambiental
que se agravou, ou foi adequadamente percebida, a partir da década de 70. A iminéncia da
destruicdo do planeta e do esgotamento dos recursos naturais, inviabilizando a vida humana,
levou os Estados a considerar que a humanidade pereceria se ndo repensasse a forma de utilizar

0 meio ambiente.

Milaré (2005, p. 52) afirmou que “nos ultimos anos, a sociedade vem acordando para a
problematica ambiental [...]”, o que corrobora a tese defendida por Wolkmer (2010), de que as
caréncias e necessidades vao surgindo a medida em que modificagdes culturais e sociais vao se
estabelecendo. O reconhecimento do direito humano ao meio ambiente ecologicamente
equilibrado, portanto, serviria para proteger a vida humana da degrada¢do imposta pelo

desenvolvimento economico que considera a Natureza uma fonte inesgotavel de matéria prima.

Esse ¢ um direito que possui caracteristicas nao individualizadas e que precisa ser efetivado
globalmente. Os Estados ndo conseguiriam, sem uma cooperagdo entre eles, atuar de forma a

frear a crise ambiental e impedir que ela se agravasse. Granziera (2011) explicou que a

14 Em tradugdo livre, “mal estar da dualidade” ou “mal estar da ambiguidade”.

15 No texto original: convencionalmente, hemos denominado, pues, como derechos humanos a los procesos que
aseguran nuestra esfera de actuacion auténoma; pero también a los procesos que se enfrentan a las consecuencias
perversas de esa autonomia.
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Conferéncia de Estocolmo (1972) foi o primeiro documento internacional a afirmar que Estado
e sociedade deveriam atuar conjuntamente para a garantia do meio ambiente equilibrado - o que

ndo excluia, de forma alguma, a cooperagdo internacional.

Foi com a intromissdo das Na¢des Unidas na questdo do meio ambiente, com a constatagao
mundial de que o movimento ambientalista movido exclusivamente por cientistas
entusiasmados nao seria capaz de frear a crise ambiental, com a positivacdo de normas, mesmo
que programaticas, sobre a atuacdo dos Estados e da sociedade em prol da preservagdo (aqui
utilizada em sentido lato), e com o reconhecimento do direito ao meio ambiente equilibrado,
que os ordenamentos juridicos passaram a se organizar para atender as acgdes e politicas que
seriam essenciais para cumprir os principios dos documentos internacionais e garantir o

desenvolvimento sustentavel.

Dessa forma, o Direito Ambiental passou a ganhar expoéncia nos ordenamentos internos dos
paises, bem como nos tratados internacionais. Segundo Granziera (2011, p. 05), o Direito
Ambiental ¢ um ramo recente que surgiu para “organizar as atividades humanas, com vistas a
refrear as consequéncias [da crise ambiental] que comegavam a ser sentidas [...]”. O Direito
Ambiental, portanto, além de um conjunto de normas para disciplinar suas atividades, possui

um objeto especifico, que ¢ o meio ambiente saudavel e equilibrado.

Para Antunes (2008, p. 03), o Direito Ambiental serve para “organizar a forma pela qual a
sociedade se utiliza dos recursos ambientais, estabelecendo métodos, critérios, proibigdes e
permissodes, definindo o que pode e o que ndo pode ser apropriado economicamente
(ambientalmente).” Nesse mesmo sentido, Milaré (2005, p. 155) estabeleceu que o Direito
Ambiental ¢ um “complexo de principios e normas coercitivas reguladoras das atividades
humanas que, direta ou indiretamente, possam afetar a sanidade do ambiente em sua dimensao

global, visando a sua sustentabilidade para as presentes e futuras geracdes”.

Podemos, entdo, relacionar que o meio ambiente equilibrado, a partir da percep¢do e do
agravamento da crise ambiental, tornou-se um direito humano fundamental, reconhecido e
positivado em documentos internacionais, que inspiraram todo um arcabougo de principios e
normas juridicas internas e externas, a fim de garantir o desenvolvimento sustentavel. O
reconhecimento do direito humano ao meio ambiente equilibrado levou os Estados ao dever de

resguarda-lo. Nao se tratava de uma absten¢do - como no caso dos direitos da primeira
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dimensdo, da liberdade - nem de uma acdo para proporcionar equidade aos individuos em
situacdo de desigualdade socioecondmica - como nos direitos da segunda dimensdo, da
igualdade. A a¢do estatal deveria focar em uma garantia que atingia a coletividade

indeterminada, que ultrapassava a figura dos individuos e até mesmo as fronteiras nacionais.

A questdo do meio ambiente desafiou o Direito e os Estados a lidarem com direitos
transindividuais, cuja titularidade ndo ¢ certa. E a humanidade a titular do direito humano ao
meio ambiente equilibrado, o que sugere a acdo coletiva, conjunta e global dos paises e das
pessoas para que a sustentabilidade seja atingida. No entanto, € preciso, também, que os Estados

se organizem juridicamente para atender aos objetivos sustentaveis.

Como vemos na figura 2, o Direito Ambiental surge em decorréncia de uma série de fatores,
que iniciaram com a percep¢do de uma crise ambiental de nivel mundial, passaram pelo
reconhecimento de um direito humano transindividual, na terceira dimensao, ¢ forgaram os
paises do mundo a positivarem regras de protecdo, conservacao e sustentabilidade, dando forma

aos Estados Socioambientais.

Figura 2 - Evolucao historica até a criagdo do Direito Ambiental.

Crise ambiental Direito humano ao

* Movimentos meio ambiente

ambientalistas equilibrado Direito Ambiental

* Participacdo das Nagdes
Unidas (Pés-guerra)

* Positivacdo

Fonte: os autores.

Surgiram, dessa forma, os Estados Socioambientais. Canotilho (2004) preferiu denominar de
Estado Constitucional Ecologico aquele que foi “criado” para efetivar o direito humano ao meio
ambiente equilibrado, principalmente porque o Estado Constitucional seria tanto de direito
quanto democratico, além de pautar-se em principios ecoldgicos, bem como apontaria para

participagdo politica voltada para o que denomina “democracia sustentada”.

Canotilho (2004) levanta que a questdo ambiental ¢ geralmente tratada por postulados juridicos

que precisam ser compreendidos para a formulagdo de um Estado Ecologico. Sdo eles (a) o
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postulado globalista, (b) o postulado indivdualista, (¢) o postulado publicista, e (d) o postulado

associativista.

Pela perspectiva globalista, 0 meio ambiente deve ser protegido ndo a niveis de sistemas
isolados (mesmo estatais), mas por sistemas juridicos que permitam um “standard ecologico
ambiental razoavel a nivel planetério [...]” (CANOTILHO, 2004, p. 05). Esses sistemas sao
internacionais e supranacionais e a perspectiva global eleva o direito a0 meio ambiente a
categoria de um direito intergeracional. Assim, “o direito ao ambiente de cada um ¢ também

um dever de cidadania na defesa do ambiente” (CANOTILHO, 2004, p. 06).

Canotilho (2004) também identificou a perspectiva individualista, em que o meio ambiente
equilibrado seria um direito individual, com sentido privatista, devendo cada um exercer seu
direito por meio de instrumentos juridicos individualistas e privados. A¢des coletivas ou
populares seriam, para essa perspectiva, uma exce¢do na protecdo ao meio ambiente.
Percebemos que esse postulado ndo condiz com a compreensdo do direito humano ao meio
ambiente como um direito transindividual de terceira dimensdo, como ¢ afirmado por a maior

parte da doutrina juridica brasileira!®.

Para a perspectiva publicista do Estado Ecoldgico, o meio ambiente ¢ considerado um bem
comum € a sua prote¢do uma fungdo publica (CANOTILHO, 2004), enquanto, para a
perspectiva associativista prega a democracia ambiental na gestdo do meio ambiente.
Reconhece-o como um direito publico, porém considera essencial uma democracia participativa

para a sua efetivacdo (CANOTILHO, 2004).

Compreendendo cada um desses postulados, Canotilho (2004, p. 08) define que “um Estado
constitucional ecoldgico pressupde uma concepg¢ao integrada ou integrativa do meio ambiente
e, consequentemente, um direito integrado e integrativo do ambiente”. Dessa forma, o Estado
Socioambiental ndo deve se pautar em uma percepcao simplificada do meio ambiente, nem
reduzi-lo a Natureza. O meio ambiente possui conceito mais amplo do que os ecossistemas ¢ a

biodiversidade, como vem sendo compreendido pelas Nagdes Unidas desde 1972.

16 Nesse sentido, Sarlet (2012), Wolkmer (2010) ¢ Ramos (2014).
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Os juristas do Direito Ambiental, partindo de uma concepgao sociopolitica do meio ambiente,
o conceituam similarmente. Consideramos pertinente compreender o que ¢ o meio ambiente
que ¢ considerado direito humano e objeto de tutela do Estado Socioambiental para podermos

prosseguir nos estudos.

Milaré (2005) afirmou que ¢ mais facil intuir sobre o que ¢ meio ambiente do que defini-lo
propriamente, em razao da sua complexidade. Compreendemos que um conceito meramente
ecoldgico, que inclua apenas a Natureza e seus ecossistemas, ndo ¢ suficiente para atender ao
direito humano ao meio ambiente equilibrado, pois ignora o componente humano e sua
intervengdo nesses mesmos ecossistemas. Nesse sentido, Milaré (2005) explicou que,
juridicamente, ¢ possivel compreender meio ambiente de forma ampla, incluindo-se o ambiente

natural e o artificial, formado pela atuacdo humana.

Para Milaré (2005), a definicdo normativa de meio ambiente ¢ importante no sentido de que
estabelece o objeto do Direito Ambiental, ou seja, finda a controvérsia conceitual determinando
o que o Estado Socioambiental terd como tarefa garantir para a efetivagdo do direito humano.
Assim, para a formacdo do Estado Socioambiental Brasileiro, mesmo antes da Constitui¢ao de
1988 e logo apos os postulados de Estocolmo, o legislador conceituou meio ambiente por meio

da Lei 6.983 de 1981, denominada Politica Nacional do Meio Ambiente - PNMA.

Assim, meio ambiente, para o Brasil, passou a ser considerado “[...] o conjunto de condi¢des,
leis, influéncias e relacdes de ordem fisica, quimica e bioldgica, que permite, abriga e rege a
vida em todas as suas formas” (BRASIL, 1981). Esse ¢ um conceito muito proximo do adotado
pelo Estado Portugués em 1987, quando a Lei de Bases do Ambiente n° 11/87 definiu, em seu
artigo 5°, ambiente como sendo “o conjunto dos sistemas fisicos, quimicos, bioldgicos e suas
relagdes e dos factores econdmicos, sociais e culturais com efeito directo ou indirecto, mediato
ou imediato, sobre os seres vivos e a qualidade de vida do homem” (PORTUGAL, 1987). Essa
lei portuguesa foi revogada pela Lei 19/2014, que ndo trouxe um conceito substituto para meio

ambiente.

A defini¢do da Lei 6.983 de 1981 ¢ de vanguarda, mesmo no contexto sociopolitico em que a
lei foi elaborada. Derani e Souza (2013, p. 249) consideram a lei revolucionaria, uma vez que
“toma a questdo ambiental em sua transversalidade”. Benjamin (1998) afirmou que o conceito

de meio ambiente da Lei 6.938 de 1981 deve ser enfrentado em uma perspectiva biocéntrica,
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pois protege todas as formas de vida, e ecocéntrica, pois trata de um conjunto de interagdes, até
mesmo fisicas, desconsiderando qualquer hierarquia entre seres de um ecossistema. Essa ¢ uma
visdo importante do conceito, uma vez que, como ainda abordaremos com mais énfase no
presente estudo, a Natureza ¢ costumeiramente encarada em uma perspectiva antropocéntrica,
como se existisse exclusivamente para servir a humanidade.

Entender o conceito de meio ambiente ¢ importante para delimitar o objeto de protecdo e
interven¢do do Direito Ambiental, que ¢ ferramenta do Estado Socioambiental de Direito.
Considerando que as normas internacionais nao se prestam a conceituar de forma determinante
0 meio ambiente e que os especialistas divergem sobre um conceito universalmente aplicavel,
acaba ficando por conta do direito interno de cada Estado estabelecer conceitos e instrumentos

para a efetivagdo do direito humano ao meio ambiente equilibrado.

No entender de Teixeira (2013), o surgimento dos Estados Socioambientais ¢ contemporaneo
ao reconhecimento do direito humano ao meio ambiente, garantindo, assim, ser capaz de propor
e executar os instrumentos juridicos necessarios para a efetivacdo deste direito fundamental.
Para Molinaro (2006), o Estado Socioambiental supera o Estado Social na protecao a vida, pois
garante um ambiente saudavel e sustentavel para que a vida digna seja usufruida por todos e

todas.

Fensterseifer (2007) também defendeu que o Estado Social deixou de concluir um percurso
sociopolitico e apenas o Estado Socioambiental ¢ capaz de desenvolver um projeto juridico
conjugando interesses sociais e ecoldgicos. Alegou que as desigualdades sociais sdo concausa
da crise ambiental, e que o projeto da modernidade, ainda em curso, acabou por deixar os

direitos sociais de lado, agregados a degradacao ambiental.

A constru¢do dos Estados Socioambientais ampara-se no que Molinaro (2006) considera uma
espécie de “tributagdo do social”, que rompe com a dicotomia direito privado-direito coletivo
das dimensdes dos direitos humanos. Molinaro (2006) defende que essa modalidade de Estado
resguarda a manutengdo de um “minimo existencial ecologico”, visando, por fim, garantir a
dignidade humana, e pautado em uma ecocidadania derivada a compreensdo de pertencimento

a um determinado grupo.
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Molinaro (2006) sustentou que os Estados Socioambientais precisam ser fortes e capazes de
lidar com as misérias dos cidaddos, que geralmente sdo causadas pelo proprio sistema. Um
Estado Socioambiental capaz de instrumentalizar o meio ambiente equilibrado e a
ecocidadania, garantido o minimo existencial ecoldgico, ¢ um Estado que consiga conjugar os

interesses globais com os interesses locais e fomentar a participagdo democratica.

Fensterseifer (2007) concordou que o Estado Socioambiental esta distante da concepgao de um
estado minimo, devendo ser forte na regulagdo da economia, para que esta se desenrole de
forma a privilegiar os valores sociais do desenvolvimento digno humano e da sustentabilidade
ambiental. Dessa forma, Fensterseifer (2007) afirmou que o artigo 170 da Constitui¢ao de 1988,
ao estabelecer o principio do desenvolvimento sustentavel, instituiu uma espécie de
“capitalismo ambiental”, devendo compatibilizar a propriedade privada e a protegdo ambiental

para o resguardo da vida humana digna.

Nessa complexidade, Teixeira (2013) também afirmou que o Estado Socioambiental precisa
agir a fim de relativizar a propriedade privada em nome da garantia ao direito humano ao meio
ambiente. Considerando a funcdo social das propriedades, seria preciso um enfrentamento a
absolutizacdo dessas mesmas propriedades (que foram algadas a categoria de direito humano
com a primeira dimensdo e com o Estado Liberal) para que elas atendam ao interesse comum,

além do interesse individual.

No mesmo sentido coloca-se Fensterseifer (2007), para quem o Estado Socioambiental combate
a “hipertrofia do individuo” e o valor excessivamente marcante da propriedade privada,
elevando a fraternidade como seu fundamento principal. Assim, o Estado Socioambiental ¢ uma
ampliacdo do Estado Social que estabelece um paradigma de solidariedade humana, a niveis

nacionais € transnacionais.

A justica ambiental, como afirmou Fensterseifer (2007), relaciona-se também com uma justiga
social. Essa ¢ uma compreensdo acerca da sustentabilidade que prevalece desde 1972, em
Estocolmo, quando o desenvolvimento humano foi associado a crise ambiental. Um Estado
Socioambiental de Direito deve garantir justi¢a social distributiva para reduzir as desigualdades
entre pessoas, juntamente com a garantia de um desenvolvimento humano em compasso com a

eliminagdo dos riscos ambientais.
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Teixeira (2013) também questionou que a mera existéncia de normas ambientais ndo ¢
suficiente para que um Estado Ambiental possa atingir seus objetivos - também ¢
imprescindivel uma tutela ambiental eficaz. Os vinculos de cidadania ambiental devem ser
promovidos pelo Estado, pois o direito humano ao meio ambiente ndo pode ser concretizado
exclusivamente por ele, sendo direito e dever de todos e todas. Teixeira (2013) afirmou que nao
¢ suficiente que se viva, ¢ preciso garantir uma qualidade de vida, uma dignidade minima para

todos e todas, a fim de que o projeto do Estado Socioambiental de Direito se concretize.

Fensterseifer (2007) determinou que o Estado Socioambiental visa concluir o “projeto da
modernidade”, que se estagnou nos paradigmas da Liberdade e da Igualdade, deixando o
segundo incompleto. A solidariedade, fechando o ciclo do estabelecido na Revolugdo Francesa
(liberdade, igualdade, fraternidade), seria a forma do Estado garantir os direitos humanos ja

reconhecidos e resguardar a dignidade humana.

O Estado Socioambiental de Direito ¢ uma constru¢do que rompe com a economia do lucro a
qualquer custo e que desconsidera a essencialidade de outras formas de vida. Para Teixeira
(2013), ¢ um Estado que se afasta do antropocentrismo moderno e caminha em direcdo de um
antropocentrismo mitigado, perseguindo, inclusive, o biocentrismo para a prote¢do da fauna e

da flora.

Nesse sentido, alguns instrumentos podem ser eficazes para o Estado Socioambiental, dentre
eles a educacdo ambiental e a garantia de atuagdo do Poder Judiciario. Assim, como afirmou
Teixeira (2013), podem ser consideradas a dimensao social e a dimensao juridica do Estado
Socioambiental de Direito. O Direito Ambiental se mostra como imprescindivel para delimitar
esses instrumentos juridicos, principalmente no tocante as politicas e ao Poder Judiciario, para

a garantia de um meio ambiente equilibrado.

O Estado Socioambiental Brasileiro ndo foi estabelecido, como ja afirmamos, com a
Constituicao de 1988, mas teve sua origem com a Lei 6.983 de 1981, a PNMA. A norma juridica
estabeleceu os primeiros contornos para a atuagdo do Estado a fim de resguardar o direito ao
meio ambiente sadio e o cumprimento dos principios de Estocolmo. Derani e Souza (2013)
afirmaram que a PNMA buscou adequar a realidade que estava em dissonancia com o real, ja
que a economia ndo podia ter a Natureza como mero recurso ilimitado, e sim estar contida

dentro dos limites naturais.
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O estabelecimento de uma politica para o meio ambiente € essencial no Estado Socioambiental
de Direito, principalmente no tocante aos seus principios, como afirmou Teixeira (2013). A
PNMA brasileira determinou objetivos precisos e materializaveis em seu artigo 4°!7, visando
enquadrar a economia no desenvolvimento sustentavel e o atendimento aos principios de
Estocolmo. Era de se esperar que o Brasil, dada a sua importancia no que foi estabelecido na
Conferéncia de Estocolmo, tivesse a postura de adotar uma politica condizente com a proposta

do relatério final expedido pelas Nagdes Unidas.

Em seguida, a Constituicdo de 1988 consolidou o Estado Socioambiental Brasileiro,
considerando a previsdo do artigo 225 acerca do direito humano ao meio ambiente equilibrado.
O paragrafo primeiro do artigo contempla uma série de acdes que o poder publico deve tomar
para resguardar o direito ao meio ambiente, todas elas ja regulamentadas pelas Leis 9.985 de
2000, que institui o Sistema Nacional de Unidades de Conservagdo (BRASIL, 2000) e a Lei
11.105 de 2005, relacionada aos OGMSs e a biosseguranca (BRASIL, 2005), bem como Lei
13.123 de 2015, tratando de patrimdnio genético e protecdo e acesso ao conhecimento para a

protecdo a biodiversidade (BRASIL, 2015).

Ocorre que, como estabelecemos no problema de pesquisa € nos objetivos de analise deste
estudo, nem a percepc¢do da crise ambiental, nem o reconhecimento do direito humano ao meio
ambiente equilibrado, nem a formacdo dos Estados Socioambientais, comprometidos
legislativamente, tanto no arcabougo normativo interno, quanto pela assinatura e ratificagdo de
tratados internacionais, com o desenvolvimento sustentavel, foram capazes de frear ou reduzir

significativamente a degradagdo ambiental e seus efeitos.

170 artigo 4° da Lei 6.983 de 1981 assim estabelece: Art 4° - A Politica Nacional do Meio Ambiente visara: 1 - a
compatibilizagdo do desenvolvimento econdmico-social com a preservagao da qualidade do meio ambiente e do
equilibrio ecologico; II - a definig¢d@o de 4reas prioritarias de agdo governamental relativa & qualidade e ao equilibrio
ecologico, atendendo aos interesses da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Territorios € dos Municipios;
III - ao estabelecimento de critérios e padrdes de qualidade ambiental e de normas relativas ao uso e manejo de
recursos ambientais; IV - ao desenvolvimento de pesquisas e de tecnologias nacionais orientadas para o uso
racional de recursos ambientais; V - a difusao de tecnologias de manejo do meio ambiente, a divulgagdo de dados
e informagdes ambientais e a formagdo de uma consciéncia publica sobre a necessidade de preservacdo da
qualidade ambiental e do equilibrio ecologico; VI - a preservagao e restauragdo dos recursos ambientais com vistas
a sua utilizacdo racional e disponibilidade permanente, concorrendo para a manutengdo do equilibrio ecologico
propicio a vida; VII - a imposi¢a@o, ao poluidor e ao predador, da obrigagdo de recuperar e/ou indenizar os danos
causados e, ao usuario, da contribui¢do pela utilizagdo de recursos ambientais com fins econdmicos.
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Estabelecida a contextualizacdo historica que levou a criagdo dos Estados Socioambientais, e,
consequentemente, a um pacto global pela sustentabilidade do planeta, investigamos se os
projetos das Nagdes Unidas atingiram sua finalidade, ou pelo menos se aproximaram de uma

eficacia a fim de frear a destruicdo da Terra.

A hipotese que embasamos desta investigacdo nos direcionou no sentido de que o meio
ambiente continua em risco, € que esse risco representa o perigo de extingao da espécie humana.
O planeta possui condicdes adequadas para a vida das espécies que estdo nele, se essas
condi¢des forem radicalmente alteradas, a Terra se tornara indspita para os seus habitantes,
incluindo, entre eles, a humanidade. O planeta ndo morrera, se transformard, mas a extingao

humana sera inevitavel.

Mais especificamente, os paises periféricos, que foram colonizados pela Europa, mostram
maior fragilidade em seus projetos sustentaveis, pois, para eles, o desenvolvimento foi imposto
e deformado pelos padrdes europeus (LEFF, 2009), o que levou a exploracao descontrolada da
Natureza, da mao de obra humana, e continua levando esses paises a perseguicao de modelos

de desenvolvimento que ndo foram construidos para as suas realidades.

Ocorre que os problemas ambientais e a insustentabilidade afetam todo o planeta. Sem projetos
sustentaveis eficazes, toda a humanidade estard em risco de extin¢do, independentemente de
onde, e por que, esses projetos ndo deram certo. A efetivacdo de modelos de desenvolvimento
que respeitem os limites do planeta, a melhor convivéncia entre seres humanos e o ambiente
em que esta inserido, possibilitara a continuidade da espécie humana. Caso contrario, todas as
pessoas, de todos os paises, sofrerdo com as consequéncias da insustentabilidade do

desenvolvimento.

Um dos principais vetores da crise ambiental atual ¢ a emissdo de gases de efeito estufa, que
destroem a camada de 0ozonio e aumentam a temperatura do planeta, causando ondas de calor e
derretimento das calotas polares e outras areas de gelo, além de outros efeitos prejudiciais a

vida de diversas espécies planetarias.

O Observatorio do Clima, uma organizagdo da sociedade civil brasileira para debater sobre
mudangas climaticas (e, consequentemente, discutir a eficacia ou ndo dos projetos sustentaveis

nesse sentido), informou que as ondas de calor na Europa podem aumentar no decorrer dos
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proximos anos. Cientistas do World Weather Attribution Network detectaram notas claras do
processo de aquecimento global em Dinamarca, Irlanda e Holanda (OBSERVATORIO DO
CLIMA, 2018a).

Essas ondas de calor também geram incéndios florestais que expulsam moradores de suas casas
e causam mortes. Em 2017, a Europa foi atingida por uma severa onda de calor, denominada
Lucifer, que elevou o verdo europeu para temperaturas por volta de 40 graus celsius. Portugal
enfrentou incéndios que mataram cerca de 60 pessoas. Em 2018, um incéndio de grandes
proporgdes, na regido mediterranea, vitimou 85 pessoas (OBSERVATORIO DO CLIMA,
2018a).

Esses efeitos de aquecimento sdo causados pela emissdo de gases estufa, que sdo
potencializados pelo desmatamento de areas verdes. Os projetos para a redugdo do
desmatamento foram intensificados, pela UNFCCC, com a criagdo do programa REDD, em
2013, objetivando recompensar financeiramente os paises em desenvolvimento que reduzissem
a emissdo de gases de efeito estufa por desmatamento e degradacdo de florestas, mantendo

intactos os estoques de carbono dessas florestas (BRASIL, 2016).

Um estudo realizado no Brasil, no entanto, tomando como objeto a Floresta Amazdnica, um
dos maiores centros de biodiversidade da Terra, sugeriu que o programa REDD nao ¢ eficiente.
Os pesquisadores identificaram que a proposta do REDD ¢ falha em proteger a biodiversidade
de uma floresta, pois existem outros fatores que explicam ou propiciam a diversidade de

espécies, além do estoque de carbono (FERREIRA et al.)

Esse singelo exemplo de contradi¢do entre os projetos sustentdveis no mundo globalizado ja
sugere a dificuldade em se estabelecer, de forma objetiva e eficaz, um modelo a ser seguido por
todos os paises. A universalizagdo das realidades complexas ¢ simplificadora e desconsidera a
pluralidade de relagdes que formam os sistemas vitais nos quais estamos inseridos. Os projetos
sustentdveis acabam se tornando insustentdveis, primeiro por ndo considerarem a
multiplicidade de varidveis existentes para a manutengdo da vida terrestre, segundo porque os

proprios conceitos que fundam esses projetos sdo insuficientes para que eles se efetivem.
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No proximo capitulo discutimos essa ineficacia das medidas e propostas de desenvolvimento
sustentavel, mesmo que estejamos falando de um direito humano fundamental, na perspectiva

da teoria critica, para debater sobre suas possiveis razdes.
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3 A TEORIA CRITICA E O METODO DE ANALISE PARA UMA
RE(DES)CONSTRUCAO DOS SUJEITOS MODERNOS.

O Direito nao tem contribuido para a compreensdo da realidade social, pois parte de analises
fragmentadas e autofagicas, que impedem, ou dificultam a percep¢ao do todo e do complexo.
Dessa forma, parte da relevancia dessa pesquisa esta depositada na proposta de um repensar
sobre o Direito, em uma interpretagdo do Direito dentro do contexto do real, trazendo a
historicidade e a realidade como pano de fundo para uma melhor andlise dos fendmenos

juridicos.

Utilizamos, para sustentar os debates sobre sustentabilidade e direitos humanos, a teoria critica,
com énfase nos estudos desenvolvidos por Enrique Leff, em sua discussdo acerca da
epistemologia ambiental para um mundo sustentavel. A escolha da teoria critica deu-se pela
relagdo direta das pesquisas com a necessidade de uma reconstrugao total, uma ruptura severa
com os paradigmas da Modernidade eurocéntrica e do capital, para que a sustentabilidade seja
possivel. Os estudos de Leff (2001), mais especificamente quando discute a constru¢do de uma

epistemologia ambiental, nos ofereceram substrato para desenvolver nossas proprias pesquisas.

Justificaremos a utilizacdo da palavra método para a proposta desta tese, independentemente da
conotacdo que ela tenha adotado no periodo da Modernidade, que aqui criticamos, pois
acreditamos que o termo ¢ genérico, para indicar uma forma - que serd escolhida pelo

pesquisador - de se construir o conhecimento dentro de uma racionalidade.

A palavra método ndo possui apenas um contetdo especifico, ou seja, ndo existe apenas um
método, mas vdarios, que se prestam a orientar o pesquisador na constru¢do dos saberes
cientificos. A palavra, empregada por Descartes (1996) em sua obra - Discurso Sobre o Método,
um dos maiores classicos da ciéncia moderna, publicado em 1693, ¢ comumente associada a
Modernidade, exclusivamente. Essa associa¢do, no entanto, ndo ¢ essencial. A proposta de
andlise escolhida nesta pesquisa ¢ metodoldgica e racional, no entanto visa questionar o método

moderno e ressignificar a propria maneira de se construir o conhecimento.

A relevancia da escolha adequada do método, e do desenvolvimento deste método cientifico,
estd na propria formagdo do conhecimento cientifico, e sua diferenciacdo do conhecimento

empirico assistematico. Bunge (2014) explicou que o ser humano ¢ a criatura terrestre capaz de
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entender racionalmente o mundo e, consequentemente, nele interferir e criar artificialidades.

Dessa forma,

Neste processo [de modificacdo do mundo do mundo], constréi um mundo artificial:
esse crescente corpo de ideias chamado “ciéncia”, que pode caracterizar-se como
conhecimento racional, sistematico, exato, verificavel e, por conseguinte, falivel. Por
meio da investigagdo cientifica, o homem alcangou uma reconstru¢do conceitual do
mundo que ¢ cada vez mais ampla, profunda e exata (BUNGE, 2014, p. 6, tradugdo
livre)!®

Nesse sentido, a ciéncia seria tanto um sistema de ideias (o conhecimento) quanto a
possibilidade de se criar novas ideias (a investigacao cientifica). No ambito das ciéncias faticas
(BUNGE, 2014), entre as quais podemos considerar as ciéncias sociais aplicadas e,
consequentemente, o Direito, os métodos cientificos verificam hipoteses, que podem ser

confirmadas ou ndo, e que oferecem respostas provisorias para os problemas investigados.

O conhecimento cientifico, portanto, para ser produzido, requer uma investigacdo
metodoldgica, cujo método escolhido seja o adequado para a verificagdo das hipoteses, dados
e teorias que estdo sob investigacdo. Entendemos, assim, que seja essencial a utilizacdo de

métodos adequados para as ciéncias sociais aplicadas.

Enrique Leff (2012) estabeleceu, dessa forma, que a crise ambiental ¢ uma crise do
conhecimento, que deriva mais especificamente da insuficiéncia do conhecimento moderno
para as sociedades contemporaneas. Estabelecemos, dessa forma, uma breve contextualizagao
do conhecimento moderno e de como as ciéncias da Modernidade impactaram na constru¢ao
de imaginarios sociais e racionalidades que moldaram o formato das sociedades ocidentais e

estabeleceram as formas de relacionamento do ser humano com o o restante do planeta.

Durante a Idade Média, o conhecimento dominante acabou concentrado na mao da Igreja
Catolica. Nao era um conhecimento cientifico, mas teoldgico, baseado na fé, na crenga em
dogmas estabelecidos por autoridades superiores, abstratas. Tratavam de verdades
incontestaveis. Com a chegada Modernidade, e um desprendimento maior dos valores

religiosos e cristdos, que culminou com uma evolucdo das ciéncias baseadas na razio, o

¥ No texto original: En este proceso, construye un mundo artificial: ese creciente cuerpo de ideas llamado
"ciencia", que puede caracterizarse como conocimiento racional, sistematico, exacto, verificable y por
consiguiente falible. Por medio de la investigacion cientifica, el hombre ha alcanzado una reconstruccion
conceptual del mundo que es cada vez mas amplia, profunda y exacta.



70

conhecimento passou a ser racional, produzido pelo ser humano por meio de métodos que

pudessem ndo apenas compreender a Natureza, mas reproduzi-la.

Temos como expoentes, nesse periodo de mudanga de paradigma sobre o conhecimento, Bacon
e Descartes - com énfase para este Gltimo. Descartes, ao escrever sobre o método, questiona o
conhecimento baseado exclusivamente nos sentidos e propde a razao (o pensamento humano)
como o fundamento do conhecimento, entdo cientifico. Nesse periodo historico, o
estabelecimento do método cientifico como unica forma de se encontrar a verdade, o
aprimoramento das ciéncias em razdo da evolugdo da racionalidade e da técnica, levaram o

conhecimento para outro patamar, em comparagdo com o periodo pré-Renascimento.

Descartes propos a separacao do sujeito (que pesquisa) do objeto (que € pesquisado), bem como
a autonomia do pensamento. Também apresentou, como forma de se conhecer o objeto de forma
suficiente, uma metodologia de fragmentacao analitica. Assim, o objeto seria melhor estudado
se fosse reduzido a sua menor parte, e quanto menor fosse a parte analisada, mais
profundamente seria o conhecimento sobre aquele objeto. A complexidade do mundo precisava,
assim, ser reduzida ao maximo para que este pudesse ser compreendido pela mente humana

(SANTOS, 1988).

Krohling (2007) evidencia o dualismo cartesiano trazido pela ciéncia da Modernidade
eurocéntrica: o sujeito, que pensa, ndo se confunde com o objeto pesquisado, que pode ser
totalmente explicado, de forma absoluta, por leis e formulas matematicas. A verdade, dessa
forma, ¢ obtida apos extensa analise deste objeto, e a sua ampla delimitacdo, previsibilidade e

explicagdo por meio de leis imutaveis.

A proposta cartesiana calcava-se na experimentacdo repetida para conhecimento dos
fendomenos naturais, fazendo com que estes fossem comprovados para a obtencdo da verdade.
A verdade era o objetivo essencial da experimentagao cientifica. Para Descartes, mesmo que
houvesse outras formas de conhecimento, a cientificidade deveria estar presente, como marca
do conhecimento moderno produzido. Nao havia sabedoria fora da ciéncia nem a hipotese de

uma ciéncia incerta (PINHEIRO; BUSSINGUER, 2016).

Bacon e Descartes sdo os fundadores do empirismo cientifico indutivo e o racionalismo

matematico, que culminam no I[luminismo, a era das razdes. Como evidenciou Krohling (2007),
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o [luminismo tornou popular a linguagem cientifica matematica e a cientificidade que fundou
as bases dos modelos emergentes gerados pela Revolu¢do Industrial e a adog¢ao do capitalismo

como paradigma econdmico.

Sem desconsiderar a importancia que o método cartesiano teve para a evolugdo cientifica da
época e todo o bem-estar que a tecnologia decorrente da Modernidade proporciona, ainda hoje,
a humanidade, acreditamos que a fragmentagdo universalista nunca fui uma metodologia
adequada para o estudo das ciéncias sociais, como desejou Comte (1978), nem € suficiente para

dar conta da complexidade de relagdes da pds-modernidade.

Por volta do Século XIX, Comte (1978) estendeu, para as ciéncias sociais, a metodologia das
ciéncias naturais, buscando prever, com racionalidade e objetividade, o futuro das sociedades.
Entendia Comte que, assim, com ordem social, seria possivel atingir o maximo progresso. Ele
acreditava que todo comportamento humano poderia ser previsto, portanto esperado, uma vez
reduzido as leis gerais da ciéncia universalista (SILVA; BUSSINGUER, 2016). Essa
constru¢dao comtiana das ciéncias sociais, influenciou outro movimento cientifico, ja do Século
XX, denominado Circulo de Viena, que instaurou em definitivo o positivismo nas ciéncias

humanas, sociais e juridicas.

Krohling (2007, p.196) afirmou que, nesse periodo, “a filosofia perde o seu status de hegemonia
secular e da espaco a Economia e a Sociologia, como as novas ciéncias que souberam seguir os
pressupostos epistemoldgicos e metodoldgicos do paradigma da modernidade”. As ciéncias

humanas adotam os paradigmas epistemologicos de uma ciéncia onisciente e absoluta.

O Iluminismo, movimento intelectual europeu que aconteceu no Século XVIII, teve como base
o racionalismo e o empirismo das ciéncias da Modernidade europeia. Krohling (2007) explicou
que o movimento representou uma vulgarizacdo do pensamento académico da época,
significando hegemonia da visdo de mundo europeia, que foi, assim, disseminada por todo o
mundo. Os paradigmas culturais e intelectuais da burguesia europeia foram difundidos como
valores absolutos e corretos, ditando a visdo de mundo que deveria ser adotada por todos os

paises, principalmente os colonizados.

Nesse sentido, Krohling (2007, p. 198) estabeleceu que “o Iluminismo est4 associado a uma

concepg¢do materialista dos seres humanos, a um otimismo sobre o seu progresso por meio da
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educacdo e a uma perspectiva em geral utilitarista da sociedade e da ética”. Foi esse modelo
epistemologico de um positivismo cientifico que forjou a maior parte das ciéncias da
Modernidade no pds-iluminismo, inclusive o Direito, cujo &pice pode ser traduzido pela Teoria

Pura de Hans Kelsen (1998).

Boaventura de Sousa Santos (1988) afirmou que o paradigma cientifico moderno eurocéntrico,
estabelecido como modelo universal de ciéncia para a humanidade, ¢ totalitario por
desqualificar toda e qualquer outra forma de conhecimento que ndo se baseie em seus modelos
epistemologicos. Esse paradigma cientifico inaugurou uma norma forma de visdo de mundo,
uma ruptura com o paradigma dogmatico da religido e a colocacdo do homem como detentor
da capacidade de produzir o conhecimento. Havia toda uma desconfianca sobre a percepc¢ao

dos sentidos e uma busca de confirmagao da verdade dessas percepgdes.

Nesse paradigma, a Natureza e o homem se dissociam totalmente. Como explicou Boaventura
de Sousa Santos (1988), a Natureza se tornou externalidade, com seus elementos passiveis de
serem desmontados e analisados e relacionados, cujas estruturas podem ser transformadas em
lei. O homem se colocou em posi¢do de estudar a Natureza para dela se apropriar, para ela
dominar. Podemos estabelecer que a Modernidade, portanto, construiu um paradigma cientifico
que materializou o afastamento do ser humano da Natureza, o antropocentrismo, que elevou a
humanidade a um patamar de Unica espécie capaz de raciocinar e, portanto, de reinar sobre o

planeta.

Boaventura de Sousa Santos (1988) defendeu, ainda no Século XX, a existéncia de uma crise
irreversivel no paradigma do método cientifico moderno, que desencadeou um processo
revolucionario, iniciado com Einstein. Foi a propria ciéncia moderna que teria alavancado desta
crise, ao proporcionar um consideravel avanco cientifico que levou a percepcao da fragilidade

de suas bases.

Japiassu (1976) apontou para um potencial fracasso das ciéncias modernas. Entendemos que
esse fracasso deva ser, na verdade, atribuido a universalizacdo do método estabelecido para a
busca da verdade, naquele periodo. A Modernidade eurocéntrica, que contribuiu
significativamente para a evolucdo tecnoldgica da sociedade, tornou-se insuficiente para a

complexidade os fendmenos sociais que se deram com as revolugdes.
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As metodologias das ciéncias naturais ndo se mostraram adequadas para os problemas sociais,
que se tornaram mais e mais complexos e interligados entre si, ao longo das décadas e séculos.
A ciéncia moderna, cujo valor para a evolugdo técnico-cientifica da humanidade ndo pode ser
desconsiderado, e que trouxe significativas mudangas na forma de se construir o conhecimento,
mostrou-se insuficiente para responder as questdes das ciéncias humanas e sociais, suscitando
a busca por novos métodos cientificos que pudessem dar conta da complexidade dessas

questoes.

Podemos inserir a questdo ambiental como uma das mais complexas que a sociedade do Século
XX passou a lidar, principalmente na década de 60-70, em que eclodiram conflitos e
movimentos em razao da iminéncia de uma crise que poderia levar a humanidade a extingao.
Essa crise, analisada no capitulo anterior, ndo surgiu no Século XX, nem os problemas
ambientais apareceram todos ao mesmo tempo, porém foi o estudo cientifico sobre o meio
ambiente que conduziu & percep¢ao mais aprofundada e estruturada da crise - considerando

suas causas € consequéncias.

A questdao ambiental se tornou politica, econdmica e social com a evolugdo cientifica, deixando
de ser uma discussdo de ambientalistas e bidlogos. As Nacdes Unidas assumiram o didlogo
sobre o impacto humano no meio ambiente € como esse impacto deveria ser repensado para
garantir que a humanidade ndo sucumbisse a sua propria exploracao desorganizada da Natureza,

uma vez a constata¢ao de que os recursos naturais nao eram inesgotaveis.

Leff (2012, pp. 16-17) afirmou que “o ambiente ndo ¢ ecologia, mas a complexidade do mundo;
¢ um saber sobre as formas de apropriagdo do mundo e da natureza, através das relagdes de
poder inscritas nas formas dominantes do conhecimento”. A crise ambiental foi localizada, por
Leff, como uma crise de conhecimento, causada por uma insuficiéncia no paradigma cientifico

vigente em resolver as questdes ambientais.

E um fato demonstrado por documentos, que ja foram apresentados no capitulo anterior, neste
estudo, que a humanidade buscou solugdes para a crise ambiental, solugdes estas pautadas na
cientificidade. Estudos profundos foram desenvolvidos por grupos de cientistas e pensadores,
como o Clube de Roma, e documentos importantes foram elaborados, como o Relatorio

Brundtland (NACOES UNIDAS, 1987), Porém as respostas ao problema, até o presente
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momento, ndo se mostraram eficazes para impedir a degradacdo ambiental, nem as reducdes

obtidas foram satisfatorias em nome da sustentabilidade.

Podemos afirmar que essas solugdes se revestem de juridicidade, e sdo enfrentadas pelo Direito,
bem como foram entabuladas usando o modelo cientifico tradicional das ciéncias juridicas.
Falbo (2015) explicou que, mesmo no Século XXI, a ciéncia juridica ainda se encontra fechada
com modelos tradicionalistas de protecao do objeto cientifico, impossibilitando ou dificultando
sua abertura e critica quanto aos paradigmas de sua fundacao.

O paradigma das ciéncias juridicas contemporaneas ainda ¢ o de reproducdo dos fundamentos
epistemologicos da Modernidade eurocéntrica, que estabelece o Direito como um objeto
afastado e desconectado do seu pesquisador, além de ignorar o papel da historicidade e da

cumplicidade das teorias sociais para a formacao do sistema social (FALBO, 2015).

Assim, estabelecemos a relevancia da Teoria Critica, como formulada por Horkheimer (na
Escola de Frankfurt), para um repensar das ciéncias juridicas buscando, dessa forma, uma maior
compreensdo da realidade e a mudanca social (FALBO, 2015). Dedicaremos maior estudo da

Teoria Critica para a ruptura paradigmatica do Direito na segunda parte deste capitulo.

E nesse sentido que Leff desenvolve seu método da racionalidade ambiental, uma nova visio
cientifica para perseguir uma ressignificacdo da relacdo entre ser humano e Natureza, que
entendemos também representar um repensar das bases juridicas e politicas desta relacdo. A
metodologia foi desenrolada em trés etapas, que Leff (2012) descreve em diversas de suas

obras, mas com mais &énfase em Aventuras da Epistemologia Ambiental.

O primeiro momento do repensar metodoldgico da relagdo humanidade-Natureza foi
interdisciplinar. Leff (2012) entendeu que a questdo ambiental era muito complexa para ser
pensada de forma unidimensional, e que ndo poderia ser discutida por meio de uma base
metodoldgica somente. Assim, propds uma articulacdo das ciéncias, considerando que as

teorias sistémicas alheias aos paradigmas cientificos também precisavam ser criticadas.

Nesse momento, Leff (2012) estabeleceu a necessidade de identificarmos obstaculos
epistemologicos para a articulagdo entre as ciéncias, especificamente na questdo ambiental.

Esses obstaculos foram delineados por Bachelard, epistemélogo francés que ofereceu base para
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a percepcao das barreiras que dificultariam a articulagdo e ambientalizagdo (LEFF, 2012, p. 22)

do objeto de conhecimento da ciéncia ambiental.

Os obstaculos epistemologicos eram significativamente importantes para a construgdo do
espirito cientifico, uma vez que a constru¢ao do novo requer a destrui¢do do velho (SILVA;
BUSSINGUER, 2016). Um dos principais obstaculos representava a universalizacdo ¢ a
generalizagdo do conhecimento pela ciéncia, que conduziria a um desestimulo pela melhor

compreensdo dos fendmenos.

Dessa forma, as aplicagdes cientificas generalizantes (que sdo uma caracteristica da ciéncia
moderna, do conhecimento produzido na ciéncia da Modernidade) produziriam conhecimentos
apressados e fracos, sem profundidade, pois os fendmenos ja estariam todos classificados.
Critica-se o modelo de Bacon e a “tabelizacdo” da produg¢do do conhecimento cientifico
(SILVA; BUSSINGUER, 2016). Também se estabeleceu, como obstaculo, a unidade
homogénea da ciéncia moderna, seu pragmatismo. Compreendemos, dessa forma, que o
reducionismo simplificador dos métodos cientificos tradicionais da Modernidade se mostrou
como obstaculos epistemolédgicos para a elucidacdo de problemas complexos e que desafiavam

uma andlise mais profunda.

O problema da homogeneiza¢do reducionista do empirismo baconiano e do racionalismo
cartesiano da ciéncia da Modernidade eurocéntrica atingiu as ciéncias sociais ¢ humanas mais
precisamente durante o Século XVIII, principalmente com a obra de Comte sobre necessidade
de se utilizar os métodos das ciéncias naturais para as ciéncias sociais, para que fosse possivel
prever o comportamento humano e social e conduzir as sociedades a uma organizacao

matematica.

Costa e Rocha (2015) comparam essa metodologia de constru¢do do conhecimento com a
divisdo do saber em gavetas, para que se pudesse examinar cada parte isoladamente, sem que
uma se conectasse com a outra. Essa compartimentagao do saber gerou consequéncias graves,
pois o cientista sabia cada vez mais sobre cada vez menos. Assim, o conhecimento gerado era
“cada vez mais verdadeiro na sua especialidade e cada vez mais falso na sua totalidade”
(COSTA; ROCHA, 2015, p. 118). Isso conduzia a uma superespecializagdo de partes sem que

se soubesse quase nada sobre o todo.
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Essa perspectiva simplificadora foi questionada por Leff (2012) para a formacdo da sua
metodologia da racionalidade ambiental, que tomamos por ponto de partida para nossa analise.
Trabalhamos com a premissa que coloca a ciéncia da universaliza¢ao generalizante, unificadora
e simplificadora como insuficiente para solucionar a questdo ambiental uma vez que ela ignora

partes do problema por ndo conseguir enxergar a relagdo humano-Natureza em sua totalidade.

A Natureza (o meio ambiente) foi tida como uma externalidade durante a Modernidade. Era
algo extrinseco a existéncia humana na Terra, e a reflexdo sobre o esgotamento da Natureza e
seus recursos a disposi¢cao da humanidade data da pds-modernidade, ou seja, da segunda metade
do Século XX. Até entdo, a Natureza era considerada um lugar, um espago e uma fornecedora

de materiais para uso humano, a Natureza era coisa.

No segundo momento de andlise, Leff (2012) buscou questionar a ecologiza¢do do
conhecimento, considerando a necessidade de se refundar o saber ambiental em bases ndo
unitdrias ou positivistas. A urgéncia em se formar novos conceitos para uma epistemologia
ambiental que permitisse um desenvolvimento sustentavel para além de mera retérica colocou
Leff em didlogo com Foucault, Weber e Marx, contestando, assim, a instrumentaliza¢do do
conhecimento. Nesse sentindo, Leff (2012, p. 23) afirmou que “a racionalidade ambiental abre
o modelo da racionalidade dominante para um feixe de matrizes de racionalidade na diferenga
de valores, cosmovisdes, saberes e identidades que articulam as diferentes culturas com a

natureza.”

A construcdo da racionalidade ambiental requer o enfrentamento da ciéncia unidmensional e da
totalizacdo do conhecimento, buscando uma “subversio do sujeito e do discurso do
inconsciente” (LEFF, 2012, p. 24). Nesse sentindo, dialogamos também com Lévinas (1979),
perseguindo fundamentos na diferenga, na outridade e na convergéncia de diversas visdes de

mundo.

Para a obtencdo de uma via a fim de compreender como a histdria do conhecimento contribuiu
para a crise ambiental, seu agravamento e sua manuten¢do, precisamos buscar uma nova
ontologia, ndo do ser, mas do ser na cultura, entre as diferengas que permitem reconfigurar o
significado que a Natureza tem para a humanidade. Assim, a ética assume supremacia em

relag@o a ontologia e a propria epistemologia.



77

O estudo, dessa forma, se desenvolveu pelo método estabelecido por Leff (2012), que
pretendeu: a) articular as ciéncias (interdisciplinaridade), b) reconhecer e exteriorizar o jogo de
poder existente no discurso da sustentabilidade, e c) o deslocamento do saber ambiental para
um saber plural e intercultural, ao invés da manutencao da unidimensionalidade do pensamento

eurocéntrico que deu origem as agdes sustentaveis até a presente data.

A delimitag@o do objeto de estudo conduziu a percepcao, dentro da proposta de Leff (2012),
que os conceitos que guarnecem a formagao dos Estados Socioambientais sdo insuficientes para
que a crise ambiental seja freada, pois eles estdo dentro do paradigma positivista da ciéncia da
Modernidade e, de forma mais complexa, se fundam em paradigmas insustentdveis.
Questionamos, dessa forma, quem ¢ o titular do direito a0 meio ambiente equilibrado, quem
pode desse direito usufruir e como a economizacdo do desenvolvimento sustentavel vem

privando diversos grupos sociais e diversos Estados da propria sustentabilidade.

A hegemonia eurocéntrica dos conceitos modernos, que foram impostos do centro para a
periferia I, e representaram o esmagamento do saber dos paises colonizados, também
representou a soberania de um modelo de desenvolvimento baseado na industrializagdo e no
crescimento, desconsiderando as particularidades de cada pais/regido. Essa universalizagdo de
modelos e padrdes influenciou na conceituagdo e na percepcao da propria sustentabilidade e

suas acdes para contencdo da crise ambiental.

A partir dessas premissas, buscando a reestrutura¢do de modelos, a ressignificacdo de saberes
e a reconstrucdo de paradigmas para uma sustentabilidade possivel e efetiva, que considere a
diversidade planetéria e cujas a¢des possam ser implementadas por cada Estado conforme suas

peculiaridades.

Esclarecemos que ndo negamos a globalidade do problema ambiental, nem a necessidade de
um envolvimento coletivo para que a crise que vem conduzindo o planeta a uma morte entropica
(LEFF, 2008). A propria pesquisa, ao debrugar-se sobre teorias sistémicas (com base cientifica)

e desenvolver um estudo das complexidades do meio ambiente, analisou a viabilidade ou nao

19 Utilizaremos, aqui, os termos forjados por Prebisch (DUSSEL, 2005) ao utilizar “centro” para a Europa, e
“periferia” para os paises latino-americanos, africanos e asiaticos que, a partir de 1492, sofreram processos de
colonizagao e, com isso, 0 apagamento de suas culturas, ou a desqualificagio de seus saberes como saberes validos.
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de se desenvolver acdes exclusivamente locais para combater um problema sistémico. Porém,

acreditamos que a solugdo ndo seja, essencialmenteunidimensional nem universal.

A cultura e as formas de apropriacdo e relagdo com a Natureza variam de regido para regido,
assim como os niveis de industrializacdo. Estabelecer parametros Unicos e conceitos “de cima
para baixo” poderia significar a manuten¢do do modelo cientifico moderno, combatido pela

metodologia da racionalidade ambiental.

3.1 UMA CRITICA A INTERDISCIPLINARIDADE PELA NECESSIDADE DE UM
DIALOGO PERMANENTE ENTRE AS CIENCIAS

A interdisciplinaridade ¢ uma realidade no discurso cientifico e pedagogico contemporaneo, e
o termo ¢ utilizado geralmente para questionar a fragmentacao disciplinar do conhecimento,
decorrente mais diretamente do método cartesiano. Japiassu (1976) chegou a afirmar que a
interdisciplinaridade vinha como remédio para uma patologizagdo do conhecimento, causada

pela sua segmentacao.

Krohling (2007, p. 202) conceituou interdisciplinaridade como uma “tentativa de intera¢ao
entre duas ou mais disciplinas”. Assim, identificamos, em um primeiro momento, a
interdisciplinaridade como um fenémeno de integracdo daquilo que foi seccionado pelos
métodos epistemologicos da Modernidade eurocéntrica. A integragdo, como afirmou Krohling
(2007), pode ser por meio de mero didlogo ou de interacdo metodologica entre disciplinas,

provocando reciprocidade e permitindo intercambio de saberes.

O fendmeno interdisciplinar representaria uma nova forma de se organizar o conhecimento,
superando-se a disciplinarizagdo da ciéncia moderna. Japiassi (1976) estabeleceu que a
interdisciplinariza¢do, que se deu com énfase a partir da segunda metade do Século XX,
exatamente periodo em que estabelecemos o findar da Modernidade, surgiu como um triplice
protesto: a) uma critica a fragmentacgdo absoluta do objeto de estudo; b) uma critica ao que ele
chama de esquizofrenia da academia, que dissocia as universidades e o conhecimento por elas
produzido, da sociedade e de sua complexidade; e ¢) um inconformismo contra a imposi¢ao das

ideias.
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Leff (2012) situa a crise ambiental no meio desse fenomeno interdisciplinar. O saber ambiental,
buscando uma reintegragdo interdisciplinar para a resolu¢do da crise, acabou encoberto com
um véu ecoldgico, que propunha internalizar dimensdes ambientais nos conceitos ¢ métodos
das ciéncias. O problema, lancado por Leff (2012), é que o ambiente ndo ¢ um objeto de
conhecimento, nem um espago em que se plasmam os nicleos da interdisciplinaridade - ele € o

saber que questiona o conhecimento.

Assim, o ambiente ndo complementa as ciéncias, ndo seria possivel dar uma dimensao
ambiental as ciéncias. Leff (2012) defendeu que o saber ambiental se configura nos espagos
exteriores as proprias ciéncias mas que ndo serve para completd-las das lacunas faltantes, porém

para que elas possam criticar a si mesmas e buscar uma forma de reconstrugao.

O saber ambiental est4 para essa criticidade da ciéncia, sem, no entanto, integra-la. Leff (2012)
criticou o fendmeno interdisciplinar que surgiu em contraponto a disciplinaridade estabelecida
pela ciéncia moderna porque entendeu que ele conservava uma vontade de integragdo das
ciéncias em uma perspectiva unificadora. A interdisciplinaridade, portanto, representaria, na
pratica, um nao didlogo, mas uma unificacdo entre saberes, que convergem para a formacao de

um saber.

Nicolescu (1999) entendeu possivel a defini¢do de trés niveis de interdisciplinaridade: a) um de
aplicagdo, b) um epistemoldgico, e ¢) um gerador de novas disciplinas. Todos esses graus
representariam transferéncias de uma disciplina para outra, uma forma de didlogo, porém
buscando novos graus de integracdo. A interdisciplinaridade ndo serviria para o fim das
pesquisas disciplinares, sendo para seu refor¢o, uma vez que, ao gerar novas disciplinas,
manteria a segmentacdo do estudo, mesmo que em niveis um pouco mais complexos que

aqueles esperados pelo método cartesiano.

Nessa perspectiva, a ecologizagdo do saber ndo rompeu com os paradigmas cientificos e sociais
que mantinham a Natureza como uma externalidade, como um objeto a disposi¢do humana. Os
saberes ecologizados, como a economia, ndo resolveram a questdo ambiental, tdo somente
reorganizaram seus principios para legitimar, com base ecoldgica, a apropriacdo da Natureza

pelo capitalismo.
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O fendmeno interdisciplinar, ao ndo considerar o ambiente como um espago de discussdo e
articulagdo de saberes, o incorporou nas diversas disciplinas e, ao invés de ressignificar os
saberes com base na epistemologia ambiental, gerou um fendmeno secundario de ecologizagao,
que passou a legitimar ouras formas de exploragcdo e apropriacdo natural, impedindo uma

discussdo da crise ambiental em fundamentos efetivamente ambientais.

Leff (2012) defendeu que o saber ambiental ndo poderia ser reduzido a um pensamento
multidimensional ou multirreferencial, pois ele ndo pode ser unificado nem totalizado. A
interdisciplinaridade como fendmeno que busca integrar diversos saberes em um serviria para

justificar a ecologizacdo de saberes.

Nessa perspectiva, a interdisciplinaridade precisa representar um didlogo de saberes, ndo uma
mera integracdo de ciéncias. Leff (2012) atribuiu a fragmentacdo do conhecimento a
responsabilidade pela sinergia viciosa que gerou degradacdo ambiental, e afirmou que o objeto
complexo - o ambiente - clama por um saber que transborda os métodos cientificos que
decorreram da crise da Modernidade. Isso porque o ambiente ¢ o Outro em relagdo a esse
pensamento metafisico, e, como Outro, precisa ser compreendido em sua outridade e diferenga

(Lévinas, 1979).

Podemos também trazer os termos transdisciplinaridade ou transversalidade do conhecimento
para a discussdo dos modelos epistemologicos de construgdo de um saber ambiental, superando
a mera integragao proposta pela interdisciplinaridade. Para Jantsch, a transdisciplinaridade seria
uma consequéncia da sintese dialética do esforco interdisciplinar, assim como, para Piaget, ¢
um novo paradigma que construiria um sistema integral e sem fronteiras disciplinares

(KROHLING, 2007).

A origem da transdisciplinaridade se deu com o teorema de Godel, que propos uma ruptura com
a logica cldssica para distinguir varios niveis de realidade (SANTOS, 2008). A ldogica
transdisciplinar transcende o binarismo do “sim" e “ndo”, do “€¢” ou “ndo ¢” para a inclusdo de
um terceiro elemento, e foca na contradigdo subjetividade e objetividade, sujeito e objeto,
levando a compreensdo da realidade para outro nivel, com significado mais abrangente e aberto

a outros processos (SANTOS, 2008).
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Transdisciplinar, portanto, ¢ uma revolugdo do interdisciplinar, uma proposta metodolédgica de
didlogo entre diversos sistemas, que ultrapassa uma integracao de disciplinas e reconfigura a
epistemologia do conhecimento. Nicolescu (1999) definiu transdisciplinaridade como aquilo
que esta, ao mesmo tempo, entre disciplinas, através de diferentes disciplinas e além de

qualquer disciplina.

Figura 3 - Modelo de transdisciplinaridade de Jantsch

Transdisciplinaridade - Modelo de Jantsch

MULTIDISCIPLINARIDADE
Sistema de um s6 nivel e de objetivos E] E] [:}
multiplos; nenhuma cooperagao.

PLURIDISCIPLINARIDADE
Sistema de um s6 nivel e de objetivos :L—_'[:}‘_—,{:]

mdltiplos; cooperagdao mas sem A 4
coordenacgao.

INTERDISCIPLINARIDADE %
Sistema de dois niveis e de objetivos el A

”0ge - \
mdltiplos; cooperagao procedendo de
nivel superior. E}f—'EL‘.D
TRANSDISCIPLINARIDADE

Sistema de niveis e de objetivos

multiplos; coordenagao com vistas
a uma finalidade comum dos
sistemas.

Fonte: KROHLING, 2007.

Como podemos observar na figura 3, a interdisciplinaridade parte de uma concepgao plural de
fontes, conjugando diversos saberes, porém com o objetivo de transformé-los em apenas um.
A ideia unificadora permanece na proposta da interdisciplinaridade, que ndo rompe
definitivamente com o modelo unidisciplinar ja que se propde a transformar varios saberes em

apenas um.

J4 a transdisciplinaridade nao apresenta proposta unificadora. Os diversos saberes se entrelacam
e dialogam entre si, sem que um tente assimilar o outro ou sem que se tente condensa-los em

apenas um, por vezes impondo uma concilia¢do inconcilidvel entre fontes do conhecimento.

Em 1994, Portugal sediou o Primeiro Congresso Mundial de Transdisciplinaridade, em que foi

elaborada a Carta da Tansdisciplinaridade, documento que contém principios para a adogdo de
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metodologias transdisciplinares (Anexo 01). Em um total de 15 artigos, a carta afirma que: a)
o reducionismo e a unifica¢do do pensamento sdo contrarios a interdisciplinaridade (artigos 1°
e 2°); b) a transdisciplinaridade ndo pretende dominar as disciplinas, mas abri-las para aquilo
que esta além e através delas (artigo 3°); c) a transdisciplinaridade ndo cria uma nova ciéncia
(artigo 7°); d) a dignidade humana tem dimensdes planetdrias, uma vez que o ser humano ¢&,
antes de tudo, um habitante da Terra (artigo 8°); €) o movimento transdisciplinar ¢ transcultural,
ndo havendo uma cultura superior as outras (artigo 10); f) a transdisciplinaridade ¢ dialética em
sua esséncia e rejeita qualquer tentativa de fechamento ao didlogo (artigo 13); e g) rigor,
tolerdncia e abertura sdo principios fundantes de qualquer metodologia que se pretenda

transdisciplinar.

Nesse sentido, Akiko Santos (2008, p. 75), estabeleceu que

O conhecimento transdisciplinar associa-se a dindmica da multiplicidade das
dimensdes da realidade e apdia-se no proprio conhecimento disciplinar. Isso quer
dizer que a pesquisa transdisciplinar pressupoe a pesquisa disciplinar, no entanto, deve
ser enfocada a partir da articulagdo de referéncias diversas. Desse modo, os
conhecimentos disciplinares e transdisciplinares ndo se antagonizam, mas se
complementam.

Uma das caracteristicas do método da racionalidade ambiental, que Leff (2012) destacou e que
se apresenta também como critica a interdisciplinaridade unificadora, estd para os tipos de
saberes que sdo colocados frente a frente no didlogo da epistemologia ambiental. Os
conhecimentos que dialogam para o saber ambiental ndo sdo todos cientificos, pois a questao
ambiental suscita a discussdo para além da ciéncia. Assim, “o saber ambiental ultrapassa o
campo da racionalidade cientifica e da objetividade do conhecimento [...]” (LEFF, 2012, p. 50)
para entrelagar conhecimentos cientificos com saberes populares, produzidos fora dos métodos

e das academias.

Dessa forma, Leff (2012, p. 51) afirma que “o saber ambiental ndo apenas gera um
conhecimento cientifico mais complexo e objetivo; também produz novas significagdes sociais,
novas formas de subjetividade e posicionamentos politicos diante do mundo”. E nesse contexto
que o saber ambiental reconhece a validade da pluralidade cultural - e da cultura como saber, a

cosmologia e os saberes tradicionais de todos 0s povos.
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Nao podemos deixar de relacionar essa peculiaridade do saber ambiental - a conjugacao entre
conhecimento cientifico e ndo cientifico - com as discussdes travadas por Dussel (2005) ao
questionar a deslegitimacao da cultura dos povos antigos, pela Modernidade eurocéntrica que
obscureceu e apagou boa parte da histéria de diversas civilizagdes, principalmente com a

colonizagdo dos “novos continentes”.

Para Dussel (2005), a propria Modernidade, € o eurocentrismo?’, precisam ser ressignificados,
uma vez ter iniciado em 1492, com a expansao maritima espanhola e portuguesa, € ndo com as
revolugdes do Século XVIII. Quando a Europa se langou aos mares e iniciou o processo de
colonizagdo de outros povos, ela realizou um processo de manipulacdo ideologica para se
colocar no centro do mundo (sendo que, até aquele momento, ndo se podia falar em histéria
mundial, propriamente), e para desvalorizar a cultura e o saber que ndo fosse produzido na
Europa.

Dessa forma, a ciéncia moderna também adquiriu a caracteristica eurocéntrica,
desconsiderando o valor e a relevancia do conhecimento produzido fora do centro europeu, o

que também podemos confirmar com a obra de Quijano (2005) e Walsh (2007)2!.

Walsh (2007) elaborou um estudo que explica como Portugal e Espanha subjugaram e
dominaram quatro dimensdes especificas durante a colonizacdo: o ser, o saber, o poder e a
Natureza. A proposta era analisar como a colonizagdo interferiu na produgdo do conhecimento
e dos modos de vida das regides colonizadas, e o quanto modelos europeus foram impostos por

meio da deslegitimagao da cultura existente na América Latina.

A colonialidade do ser representa a supremacia de um individuo sobre o outro, levando a uma
hierarquizagdo entre os seres viventes no planeta, sejam eles da mesma espécie ou ndo. O “ser”
europeu, homem branco, era considerado mais forte e mais apto do que os “seres” amerindios,

que deveriam ser subjugados (WALSH, 2007). A imposi¢ao do sujeito construido pela

20 Adotaremos, para fins deste trabalho, o conceito de eurocentrismo de Quijano (2005), para quem o termo ndo
pode ser compreendido como o sistema de producdo do conhecimento dos europeus, somente, mas de todos que
foram educados neste sistema hegemonico. A for¢ca hegemonica do eurocentrismo naturaliza padrdes etnocéntricos
e faz com que esses padrdes sejam indiscutiveis, porque dogmas. Para Quijano (2005), o eurocentrismo &
responsavel pela configuragdo da humanidade entre seres inferiores e superiores, irracionais e racionais,
ultrapassados e modernos, primitivos e civilizados.

2! Tanto Quijano (2005) quanto Walsh (2007) discutem a colonialidade do saber, ou seja, a imposi¢do do
conhecimento europeu como tnico conhecimento valido e aceitavel para todo o mundo. Apenas a ciéncia europeia
e os saberes produzidos conforme as metodologias desenvolvidas na Europa poderiam ser considerados saberes
cientificos e, consequentemente, todo o restante foi apagado ou desqualificado durante a Modernidade. O
conhecimento produzido nas Américas colonizadas foi absorvido e desconsiderado.
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racionalidade moderna fez com que outros sujeitos fossem considerados selvagens, primitivos,
carentes de conversao, educacdo e moldagem. Nesse sentido, Gomez-Quintero (2010) explica
que o sujeito moderno europeu foi universalizado de forma abstrata e descontextualizada, e
passou a ignorar o valor de outros sujeitos, outras formas de manifestagdes corpoéreas,

espirituais e culturais.

O sujeito moderno, europeu, colonizador, ¢ superior ao sujeito amerindio e suas manifestagdes
culturais selvagens, por isso deve domestica-lo, ja que ele, o sujeito amerindio, ndo serve para
assumir determinados papéis sociais em razdo de sua inferioridade intelectual e cultural.
Gomez-Quintero (2010) expde que o colonizador, ao desumanizar o sujeito colonizado, retira-
lhe a humanidade e o préprio carater de sujeito, reduzindo-o a categoria inferior, desumanizado,

legitimando as mais diferentes formas de violéncia.

A dimensao da colonialidade do saber refere-se a imposi¢do da ciéncia moderna europeia como
unica forma possivel de se ascender ao conhecimento valido de mundo. Walsh (2007) explica
que a constru¢do do conhecimento cientifico s6 seria possivel por meio dos métodos da
Modernidade eurocéntrica, que havia desenvolvido uma ciéncia supostamente neutra e
universal, capaz de obter a verdade absoluta das coisas. O mundo s6 poderia ser conhecido

pelas lentes forjadas pela Modernidade (WALSH, 2007).

Nao pretendemos negar qualquer valor a ciéncia moderna, ao contrario. As conquistas
cientificas e os saberes produzidos durante a Modernidade foram de extrema relevancia para a
evolugao tecnologica das sociedades ocidentais. Porém, esse modelo de conhecimento se tornou
hegemonico e aniquilou todos os demais, seja desqualificando-os como saberes cientificos,
mitificando-os e transformando-os em folclore, seja desqualificando o sujeito que produziu

esses saberes (WALSH, 2007).

Lander (2000) afirma que o conhecimento eurocéntrico adquiriu a for¢a de impor sua narrativa
historica como a verdadeira, de impor os seus métodos como os unicos capazes de se atingir a
verdade, sob uma pretensa neutralidade. Linguagem, memoria e imagindrios sociais foram
desconstruidos ou mitificados, e reconstruidos dentro do modelo europeu de produgdo de
conhecimento. Dessa forma, o conhecimento produzido pelos povos colonizados foi destituido
da categoria de saber cientifico e deixado de lado, sendo substituido pelo saber alegadamente

instrumental, racional, neutro e universal da Modernidade eurocéntrica.
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A colonialidade do poder representou a implantacao do sistema europeu de classes de trabalho
e divisdo entre racas. Quijano (2005) explica que os povos colonizados eram escravizados ou,
mesmo livres, poderiam assumir apenas papéis sociais inferiores, que eram realizados, antes,
por homens brancos de classes mais baixas. Assim, 0 homem branco colonizador assumiu as
funcdes mais elevadas, deixando para o amerindio as fun¢des mais baixas, e escravizou o negro,

que sequer era considerado sujeito.

A Natureza também sofreu os efeitos da colonialidade, com a sua apropriacgao pelo colonizador.
A relagdo dos povos amerindios com a Natureza era de reveréncia e integragdo, ja que a
Pachamama era sagrada, viva. O colonizador, seduzido pela diversidade animal, vegetal e
mineral, em plena era do mercantilismo, coisificou e transformou a Natureza em objeto a sua
disposicao, podendo explora-la livremente para satisfazer o novo modelo econémico que
surgiu. Walsh (2007) explica que a mitificacdo da relagdo entre os povos colonizados e a
Natureza, causada pelo colonizador, foi proposital para desqualificd-la e rechaca-la.
Transformando em mito a forma do nativo encarar a Pachamama permitiu colocar essa relagao

em xeque para neutralizé-la e, com isso, explorar a Natureza sem oposi¢ao.

Alimonda (2011) garante que a colonialidade da Natureza persiste até¢ o Século XXI, ja que a
diversidade dos paises latino-americanos continua a encantar as elites globais, mas como um
espaco subalterno que pode ser explorado e esgotado para satisfacdo do regime capitalista de

acumulagao.

O método da racionalidade ambiental coloca em xeque a interdisciplinaridade que flerta com a
totalidade originaria da ciéncia moderna, ou seja, que se propde a integralizar e reunificar os
saberes plurais e multiculturais. Leff (2012) entendeu que essa nostalgia do saber absoluto se
opoe a heterogeneidade e a diferenca, impedindo a constru¢ao da epistemologia ambiental para

um mundo sustentavel.

A complexidade ambiental, portanto, abre as ciéncias para todas as formas de saberes, os
cientificos tradicionais dos métodos modernos e pés-modernos, e os populares, cosmologicos
e culturais, que transcendem a racionalidade cientifica. A resisténcia da racionalidade ambiental

a unificacdo resgata os saberes marginalizados pela eurocentriza¢do da ciéncia moderna.
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Leff (2012, p. 57) afirmou que “a ciéncia analitica, ao procurar simplificar a realidade e ao
ignorar a complexidade do real [...] gerou a complexidade ambiental do mundo”. Assim, a crise
ambiental ¢ uma crise civilizatéria que representa o desconhecimento dos saberes plurais. A
epistemologia ambiental, portanto, ao invés de propor uma integragdo de conhecimentos,
propde uma ruptura com os conhecimentos tradicionais da ciéncia moderna, produzindo um

feixe de saberes entrelagados.

Concordamos com Leff (2012) que a questdo ambiental ¢, na verdade, uma questdo que deve
ser tratada no campo do poder, portanto, a epistemologia ambiental se projeta como uma
proposta de reconstru¢do social com base na diferenga e na outridade. “A racionalidade
ambiental traz em si uma reapropriagdo do mundo a partir do ser e no ser” (LEFF, 2012),
conduzindo o saber ambiental a uma aventura que propde desuniversalizar o conhecimento e
provocar um didlogo entre culturas, entre saberes e construir novas utopias projetadas para um

futuro sustentavel.

A racionalidade ambiental, portanto, foi o0 método escolhido porque enquadramos o Direito
produzido no Brasil dentro da proposta metodoldgica da Modernidade. O Direito brasileiro €,
ainda, positivista e dogmatista, como evidenciou Falbo (2015), reproduzindo ainda os modelos
epistemologicos da Modernidade eurocéntrica e impedindo que a ciéncia juridica produza real
mudanga social ao manter o afastamento entre o sujeito € o objeto do conhecimento. Como
afirmou Gallardo (2014), o proprio Direito, em si, estabeleceu-se sobre modelos e padrdes

hegemonicos e serve, até hoje, para disseminar esses valores.

Podemos criticar o processo de formacao das leis, que nem sempre considera a pluralidade
social e 0 movimento da sociedade, estando comumente defasada em relagdo a realidade.
Também incluimos na critica a educagdo juridica, que formara os juristas que aplicardo o
Direito, em razdo do distanciamento do real e da abstracdo geralmente sendo regra da

juspedagogia.

A origem do ensino juridico, no Brasil, pode explicar parte do problema que permanece atual:
tinha como objetivo formar politicos, pessoas eruditas e comprometidas com a manutencao do
status quo do poder (OLIVEIRA, 2010). Na génese, os cursos de Direito brasileiros ndo tinham

nenhuma inten¢do em formar profissionais juridicos, menos ainda que fossem comprometidos
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com alguma transformacdo social. Pelo contrério, pretendia-se que essa transformacdo nao

OCOITesse.

Francischetto (2011) explicou que o modelo juspedagdgico brasileiro era jesuitico, ou seja, com
o professor no centro “transmitindo” conhecimentos aos alunos, pretendendo transferir esses
conhecimentos para que fossem memorizados, apenas. Nao havia nenhum aproveitamento da
vivéncia dos alunos e das alunas, nem de outros saberes que pudessem ser produzidos além

daqueles positivistas.

O positivismo juridico, que decorreu do Circulo de Viena e que se inspirou nos paradigmas
tracados pelo positivismo cientifico, ¢ conhecimento produzido pelo método moderno de se
fazer ciéncia. Fragmentado, universalizado e abstratizado, o positivismo juridico foi a
influéncia original nas escolas de ensino do Direito no Brasil, o que conduziu a uma tradi¢ao

juspedagogica alienada da realidade (SILVA; BUSSINGUER, 2016).

Como explicou Streck (2007), o ensino juridico, apesar da potencial evolucdo ocorrida na
ultima década, ainda se pauta na problematizacdo abstrata, na concursalizagdo do conhecimento
(que ¢ filtrado para ser sintetizado ao maximo e problematizado ao minimo), da memorizagao
de conceitos que, descontextualizados da realidade, ndo possuem relevancia, da normatizagao.
A formagdo dos juristas, no Brasil, ainda ¢ disciplinarizada e, quando proposta sua
interdisciplinariza¢cdo, ndo necessariamente isso representa um didlogo aberto de saberes com
outros conhecimentos, como propds Leff (2012). A interdisciplinaridade no ensino do Direito
ainda representa mais uma integracao de contetidos juridicos do que uma abertura para o saber

ndo cientifico, o saber popular, o conhecimento das comunidades, a pluralidade.

Dessa forma, o Direito Ambiental estd contaminado pelo mesmo virus da fragmentacao
cientifica moderna e pelo paradigma econdmico que regula a questdo ambiental atual. O Direito
Ambiental ¢, em verdade, um Direito ambientalizado, mas que continua a questionar a outridade
da Natureza e a tratd-la como bem a disposi¢do da raca humana. Os principios do Direito
Ambiental regulam a economia sem, no entanto, romper com paradigmas econOmicos

insustentaveis (LEFF, 2008).

Para proporcionar um didlogo entre saberes a fim de repensar os fundamentos deste Direito que

ndo ¢ sustentavel, que ndo se mostrou eficiente para frear a crise ambiental nem para proteger
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a Natureza e a Humanidade na proposta da sustentabilidade planetdria, utilizamos do método
da racionalidade ambiental a fim de buscar, em outros saberes, em outras vivéncias ¢
experiéncias, conhecimentos que possam instrumentalizar propostas, por vezes utdpicas, para

uma ressignifica¢do do Direito em busca de novos paradigmas sustentaveis.

3.2 A TEORIA CRITICA E A CIENCIA DO DIREITO: FUNDAMENTOS PARA UMA
RECONSTRUCAO EPISTEMOLOGICA.

Como ja analisado, a ciéncia da Modernidade eurocéntrica comprometeu-se com a producao de
um saber cientifico neutro e objetivo, que ndo se confundisse com o0 senso comum € outros
saberes considerados ndo cientificos, e que fosse capaz de criar leis universais e gerais,
aplicaveis a todo fendmeno indistintamente (COSTA; ROCHA, 2015). As metodologias dessa
ciéncia moderna isolavam o objeto de estudo, afastava-o do sujeito pesquisador e garantia que

nenhum saber vulgar se misturasse a producao do conhecimento cientifico.

Assim, para Costa e Rocha (2015, p. 117), “a fundamenta¢do do conhecimento cientifico seria
a busca de um discurso verdadeiro e objetivo, que estaria isento de valores”. No mesmo sentido,
afirmou Boaventura de Sousa Santos (1988), houve a priorizacdo da razdo cognitivo-
instrumental em detrimento da moral-pratica. A neutralidade desejada do discurso cientifico
impedia que qualquer questdo ética ou politica fosse travada, inclusive para se debater sobre o

uso da ciéncia e suas consequéncias sociais.

O Positivismo Juridico faz parte dessas metodologias racionais da ciéncia moderna
eurocéntrica. Decorrente do neopositivismo do Circulo de Viena, que buscou purificar as
ciéncias sociais de todo e qualquer conteudo metafisico (SILVA; BUSSINGUER, 2016), teve
como expoente principal a Teoria Pura de Hans Kelsen. Trata-se de uma epistemologia que
objetivou “libertar a ciéncia juridica de todos os elementos que lhe sdo estranhos” (KELSEN,

1998, p. 1).

Dentro deste contexto de purificagdo, Kelsen (1998) negava que o Direito precisasse de
qualquer contetido moral para se legitimar, e pretendeu afastar a ciéncia do Direito de valores
morais de interpretagdo e validade, pois ndo conseguia identificar uma “moral generalizante”

que fosse condizente com a universalidade que a norma juridica deveria possuir (SILVA;



89

BUSSINGUER, 2016). Pelo Positivismo Juridico, o conhecimento cientifico do Direito

resume-se a analise da norma.

Por mais que entendamos que a ciéncia moderna eurocéntrica tenha contribuido sobremaneira
para a constru¢do de uma ciéncia autobnoma do Direito, que ndo existia antes da revolug¢ao do
conhecimento causado pelo [luminismo e pelo Renascentismo, a reducdo do saber juridico a
norma e sua validade transformou a ciéncia do Direito em um mero conjunto de dogmas

(SILVA; BUSSINGUER, 2016).

A crise das ciéncias sociais e da epistemologia, evidenciada por Boaventura de Sousa Santos
(1988), demonstrou que a dogmatica juridica, relacionada ao Positivismo como método e a
redu¢do da ciéncia do Direito a andlise da norma, ndo ¢ suficiente para dar conta da
complexidade das relagdes sociais e juridicas a partir Século XX. Nao consideraremos se, em
algum momento, a mera dogmatica conseguiu ser capaz de criar leis cientificas universais que
contemplassem genérica e indistintamente todos os casos sob tutela juridica, porém, a evolugao

tecnologica e social colocou esse sistema purificado e objetivado em crise.

A metodologia escolhida para a anélise proposta considera a metafisica como filosofia primeira
e a ética como filosofia segunda, como matriz rizomatica para a interpretagdo dos Direitos
Humanos Fundamentais. Krohling e Krohling (2013) entendem que a ética ¢ uma espécie de
gabarito que fornecerd as interpretacdes para o significado da dignidade da pessoa humana.
Nesse sentido, afirmam que “a filosofia primeira ¢ a metafisica e tem na sua origem a busca da

criticidade” (KROHLING; KROHLING, 2013, p. 87).

A filosofia, critica, é contraria a dogmadtica, o que conecta a maior parte dos filésofos mundiais
a teorias criticas, desprendendo-se da metodologia positivista da ciéncia juridica da
Modernidade eurocéntrica. Com a crise das ciéncias sociais despontada no Século XX, surgiu
a Escola de Frankfurt, uma escola de pensamento critico que tomou como base os estudos de
Sigmund Freud e Karl Marx para desenvolver criticidade as teorias modernas vigentes.

Krohling e Krohling (2013, p. 87) afirmaram que a Escola de Frankfurt era composta por
pensadores que tinham a “inten¢do de realizar uma teoria critica da modernidade e do modelo
cientifico-natural do empirismo inglés e do racionalismo francés e alemao”. Dessa forma, a
metodologia da racionalidade ambiental representa uma teoria critica e conecta-se com o

pensamento desenvolvido na Escola de Frankfurt, que analisaremos em diante.
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Foi Horkheimer quem, em 1937, estabeleceu a terminologia Teoria Critica, que passou a ser
utilizada como marca da Escola de Frankfurt. Escreveu uma obra contrastando a teoria
tradicional e a teoria critica, em que estabelece a relacdo direta da teoria com a realidade. Para
Horkheimer (1983), a validade da teoria depende da sua harmonia com os fatos, devendo ser
modificada sempre que ultrapassada ou inconveniente. Compara a teoria com uma biblioteca,

sempre possivel de expansao.

Assim, o conceito de teoria ndo apresentava problemas, para Horkheimer (1983), mas a forma
como essa teoria era elaborada - de “cima para baixo”, sem considerar a realidade, sem contato
com o0s problemas reais das sociedades. Assim, Horkheimer (1983) afirmou que a teoria
tradicional da ciéncia da Modernidade, cunhada sobre o liberalismo burgués da época, percebe
a sociedade e o mundo como um conjunto de facticidades, e o mundo percebido ¢ o mundo

existente que deve ser aceito por todos e todas.

Krohling e Krohling (2013, p. 88) esclarecem que “o pensamento tradicional esta ligado a razao
instrumental, enquanto a teoria critica imanente busca analisar a razdo como poténcia

emancipatdria dentro da perspectiva do multiplo dialético com raizes na historicidade.”

Uma das criticas langadas ao positivismo cientifico que originou a dogmatica e que direcionou
as bases da ciéncia do Direito que foi construida no Século das Luzes deu-se por Radbruch
(2006). O filésofo alemdo contestou a mera instrumentalidade do Direito e a
inquestionabilidade da ciéncia juridica gerada pelo Positivismo kelseniano em razdo dos
eventos ocorridos na Segunda Guerra Mundial, em 1945. Para Radbruch, o Nazismo encontrou
amparo nas normas alemas e no dever estrito de observancia das normas juridicas validas, sem

que a justica dessas normas seja considerada (SILVA; MOREIRA, 2016).

Costa e Rocha (2015) entendem que a ciéncia ¢ linguagem, portanto ¢ indissociavel das relagdes
de poder e da ética. Nesse sentido, Kuhn apresentou uma critica a epistemologia empirista da
ciéncia moderna ao afirmar que até mesmo as ciéncias mais rigidas, como a quimica, a
matematica e a fisica dependiam da teoria para a produ¢do de dados (COSTA E ROCHA,
2015). Nao existiria independéncia entre sujeito e objeto, pois os tedricos ndo seriam capazes

de separar a sua percepcao da coisa da coisa em si.
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Essa constatag¢do ndo prejudicaria a cientificidade da observagdo, nem mesmo a irrelevancia da
observacdo em si. Costa e Rocha (2015, p. 120) explicaram que “a experimenta¢do continua
sendo de especial relevancia para as ciéncias fisicas; contudo, a percepcdo que se terd dos fatos
ditos concretos jamais sera dissociada do conjunto de crengas por meio da qual ocorreu a
observagdo”. Ou seja, ndo existe, dessa forma, a desejada neutralidade cientifica da ciéncia

moderna.

Essa critica leva a afirmacao de que a teoria cientifica ndo ¢ dissociada das relagdes de poder
em que ela foi produzida. O saber construido conduz a percepg¢ao dos fatos e a realidade que se
mostra como verdade primeira, aquela que se deseja apresentar como valida e como real e
absoluta. Para Costa e Rocha (2015), as palavras, que exprimem as coisas, demonstram o
distanciamento da experiéncia ao igualar o desigual e omitir diferengas, especificidades e
peculiaridades do objeto de andlise, para tornar todos os objetos idénticos quando, na verdade,

eles ndo o sdo.

Nesse contexto, Costa e Rocha (2015) expressam a importancia da teoria critica que inclui a
historicidade como categoria de analise dos objetos. Nao ha como se expressar uma teoria sem
que ela esteja contextualizada, historicizada, localizada, assim como ndo ¢ possivel pensar e

existir (do ego cogito ergo sum) fora da linguagem, que ¢ fruto de um tempo e um meio.

Nao ha que se falar em conhecimento universal, absoluto, mas em saberes que ndo
possuem nenhum privilégio, nenhuma hierarquia entre si. Nao ha que se referir a
ciéncia como o conhecimento por exceléncia, mas sim como uma forma de conhecer
diante de multiplas outras, pois, assim como os demais saberes, possui suas luzes e
seus esquecimentos, suas possibilidades e suas limitagdes, seus privilégios e, também,
seus fracassos (COSTA; ROCHA, 2015, p. 125).

Com essa compreensao critica da ciéncia da Modernidade eurocéntrica, que foi imposta com
produtora dos conhecimentos universais e gerais e construiu paradigmas que sao reproduzidos
até a atualidade como se fossem a verdade absoluta, até mesmo os direitos humanos devem ser

interpretados dentro dessa perspectiva de historicidade, para uma leitura intercultural e plural.

Krohling e Krohling (2013) afirmaram que a Declaragcdo Universal dos Direitos Humanos ¢
uma conquista da Europa e dos paises aliados, vencedores da 2° Guerra Mundial. Nesse mesmo
sentido, a teoria critica dos direitos humanos questiona se tais direitos ndo seriam um produto

ocidental que desconsiderou a realidade das culturas asiaticas, africanas e da América Latina.
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Nao pretendemos, com isso, questionar a importancia dos direitos humanos ja reconhecidos
durante os séculos, sendo reforcar o seu carater historico (HERRERA FLORES, 2010). A
historicidade dos direitos humanos os localiza ao longo do tempo, em diferentes épocas e
lugares, decorrentes de diferentes lutas e pleitos. Cada conquista teve sua relevancia singular e
foi produto de um meio especifico, em um periodo especifico, decorrente de uma realidade que
ndo pode ser abstraida em nome de valores universalizados que ignoram ou desconsideram essa
historicidade. Sobre o “problema” dos direitos humanos, incluindo aquele relacionado ao meio

ambiente ecologicamente equilibrado, veremos mais adiante neste mesmo capitulo.

A teoria critica, portanto, que vai além dos debates da Escola de Frankfurt, mas que se mostra
como toda teoria que pretende criticar o status quo universalizante, se mostra como fundamento
essencial para a reconstru¢do de paradigmas tedricos que se tornaram obsoletos € ndo mais
possuem relagdo com a realidade. Também, para ressignificar os paradigmas que foram
construidos pelo método generalizante e fragmentador da ciéncia moderna e que, com isso,
universalizaram os objetos (e os sujeitos humanos, no caso das ciéncias sociais), gerando um

encobrimento das diferencas, uma aniquilagdo do diferente e a assimilagdo do Outro.

3.3 OS MODELOS DE DESENVOLVIMENTO EM UMA PERSPECTIVA CRITICA:
SUBDESENVOLVIMENTO E  INSUSTENTABILIDADE CONCEITUAL E
EPISTEMOLOGICA.

Nesta parte do estudo, realizamos uma analise de fundamentos e argumentos que demonstrem
que o desenvolvimento sustentavel que foi estabelecido, mais especificamente nos paises
latino-americanos, ndo ¢ epistemologicamente construido no sentido da sustentabilidade
planetaria, pois fundado em valores antropocéntricos e capitalistas que inviabilizam a sua

eficacia.

Para tanto, neste momento dos estudos, utilizamos a filosofia de Enrique Leff (2000, 2008,
2009, 2010) como fio condutor para a compreensdo do que conduz o desenvolvimento
sustentavel a uma insustentabilidade de suas propostas. Leff ¢ um dos mais renomados
intelectuais latino-americanos nos estudos das temdaticas ambientais, mesmo que suas obras nao
sejam muito populares a nivel de Brasil. Muitos dos seus textos estdo em espanhol, porém suas

pesquisas e teorias sobre sustentabilidade e racionalidade ambiental sdo paradigmaticas.
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A sustentabilidade estabelecida pelas Nagdes Unidas, aliada ao desenvolvimento dos paises,
estd calcada em bases insustentdveis, ¢ o que estabelece Leff. Entendemos que essa
insustentabilidade relaciona-se com os paradigmas que direcionam o desenvolvimento das
comunidades e dos paises do mundo, e que esses paradigmas devem ser rompidos e
reconstruidos para que a sustentabilidade possa ser atingida. Em seus estudos, o pesquisador e
filésofo mexicano apresenta um cendrio em que a racionalidade econdmica delineia os
contornos do desenvolvimento almejado pelos paises, estabelecendo padrdes de

industrializacdo e consumo ditados pelo sistema capitalista.

Ainda, o modelo de desenvolvimento sustentavel parte de uma universalizagao impossivel, ou,
ao menos, indesejada, dos modelos de desenvolvimento. Utilizamos os estudos de Sunkel
(1980), Sunkel e Paz (1991) e Gligo (2006) para debater os conceitos e modelos de
desenvolvimento que foram impostos, ou importados, pela América Latina, desde o periodo da
colonizagdo, e que se estabeleceram na pdés-modernidade, juntamente com as teorias de LefT,

especificamente em sua obra Ecologia, Capital e Cultura (2009).

Nesse sentido, também identificamos que o desenvolvimento possui perspectivas que,
geralmente, desconsideram a vertente ambiental. Para Gligo (2006), apenas os ambientalistas
se mostram verdadeiramente comprometidos com uma discussdo em prol da sustentabilidade
considerando a Natureza ou o meio ambiente, enquanto a maior parte dos debates apresenta um

predominio dos interesses socioecondomicos.

A auséncia de uma discussdo sobre desenvolvimento na perspectiva do meio ambiente acaba
por sacrificar a dimensao ambiental, e, como estabeleceu Leff (2009), o econdmico acabou por
prevalecer significativamente sobre qualquer outra perspectiva. Veremos, nesta parte, portanto,
um debate conceitual e epistemoldgico sobre desenvolvimento e sobre sustentabilidade,
principalmente na perspectiva da América Latina, e nos custos e consequéncias que os modelos
equivocadamente adotados geraram, e ainda geram, um desenvolvimento insustentavel para os

paises periféricos.

Uma das principais criticas de Leff (2000) a proposta de desenvolvimento ocidental, na
contemporaneidade, refere-se a racionalidade que estruturou esse desenvolvimento.

Estabeleceu que “O desenvolvimento sustentavel se mostra pouco duradouro, porque nao ¢



94

ecologicamente sustentavel!??” (LEFF, 2008, p. 83, tradugdo livre.) €, com isso, o ponto de

partida de seus estudos.

A afirmagdo trazida por Leff (2008) foi no sentido de que a expressdo “desenvolvimento
sustentavel” ndo representava medidas sustentaveis nem politicas efetivamente sustentaveis,
pois embasadas em premissas econdmicas. As medidas sustentaveis, como afirma Leff (2008),
se direcionam pelas leis da economia e do mercado, consideram apenas a subjetividade
econdmica e consideram o desenvolvimento como atrelado aos preceitos econdmicos. Essa
supervalorizacdo da economia, na visada de Leff (2008), faz com que as politicas sustentaveis

foquem no desenvolvimento como crescimento e deixem de lado a parte da sustentabilidade.

Se a sustentabilidade ¢ deixada em segundo plano, com predominancia do desenvolvimento
voltado para o crescimento econdmico e para a industrializa¢do, que preconiza o uso ilimitado
dos recursos naturais, as politicas do desenvolvimento sustentaveis ndo serdo, dessa forma,
sustentaveis. Essa a perspectiva de Leff (2008) quando afirma que ndo ha efetivo
desenvolvimento sustentavel nas propostas estabelecidas pelos Estados, ja que nenhuma delas

se desgarra realmente da visada econdmica.

O desenvolvimento sustentavel, que ndo se diferencia conceitualmente, em nosso idioma, da
sustentabilidade (LEFF, 2009), ndo ¢ possivel em suas bases atuais. Nao ha como prosseguir
no paradigma desenvolvimentista estabelecido, nem mesmo no paradigma da sustentabilidade
baseada no desenvolvimento como crescimento industrial € econdmico sem considerar a sua
epistemologia, pois os modelos sustentdveis da contemporaneidade representam, no fundo, a

capitalizacdo da Natureza.

Trazemos como relevante o trabalho de Diegues (1992), para quem o desenvolvimento, para o
mundo moderno e pds-moderno, foi definido pelo progresso estabelecido pelo Positivismo de
Comte. Nesse sentido, as sociedades poderiam buscar uma espécie de progresso infinito,
desenvolvendo-se permanente e constantemente sem limites. Diegues (1992) afirmou que foi
Adam Smith o primeiro pensador a associar a riqueza material com o desenvolvimento
(potencial produtivo), o que vem se mantendo até os tempos atuais - progresso ¢ riqueza,

riqueza ¢ desenvolvimento.

22 No texto original: El desarollo sostenible se muestra poco duradero, porque no es ecolégicamente sustentable!
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As sociedades contemporaneas seguem o modelo da modernidade tecnicista e mecanicista que
estabeleceu a superioridade do ocidente sobre o oriente e do “norte” (desenvolvido) sobre o
“sul” (subdesenvolvido). Diegues (1992) estabeleceu que o desenvolvimento do progresso €
equivalente a industrializacdo, e que um pais industrializado seria 0 mesmo que um pais
desenvolvido. Retomaremos, dessa forma, a discussdo sobre o conceito de desenvolvimento,

que Sunkel (1980) ja tinham afirmado ser perigoso, € os modelos dele decorrentes.

Sunkel e Paz (1991) afirmaram, em sua obra, que o desenvolvimento ¢ uma palavra de dificil
significagdo, apesar de reconhecerem a importancia de se estabelecer debates e discussdes sobre
o tema - compreender desenvolvimento auxiliaria na estruturacao das politicas e agdes estatais.
Assim, para Sunkel e Paz (1991), o desenvolvimento do Século XX pode ser apreendido em
trés perspectivas distintas: (a) como crescimento, (b) como etapa, € (c) como processo de

mudangas estruturais globais.

A andlise de modelos, ou estilos, de desenvolvimentos decorreu da inquietagdo causada por
uma universalizacdo do desenvolvimento como padrdo unico, de processos homogéneos que
produziriam os mesmos niveis de entrada, as mesmas estruturas industriais, econdmicas e de
consumo, em todos os paises capitalistas (SUNKEL, 1980). Como criticou Leff (2009), a
colonizacdo da América Latina trouxe o modelo Europeu de cima para baixo, ou de fora para
dentro, impondo uma forma de economia que ndo respeitou, ou ignorou completamente, as

diversidades entre os paises.

O desenvolvimento como crescimento ¢ aquele medido por taxas de crescimento, afirmando
Sunkel e Paz (1991) que a renda per capita ¢ a forma mais significativa de medir o
desenvolvimento por essa perspectiva. Dessa forma, uma taxa média ¢ determinada e os paises
que estiverem nela, ou acima dela, serdo considerados desenvolvidos, enquanto os que

estiverem abaixo, serdo subdesenvolvidos.

Quanto ao desenvolvimento como etapa, Sunkel e Paz (1991) afirmam que se trata de uma
teoria do desenvolvimento baseada na inducdo, enquanto o crescimento baseia-se na dedugao.
Para essa teoria, toma-se como parametro para o subdesenvolvimento as caracteristicas comuns
aos paises desenvolvidos, como excesso de mao de obra (desemprego) e altas taxas de aumento

populacional, por exemplo.
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Para combater o subdesenvolvimento, o pais deveria estudar e compreender seu estado de
desenvolvimento e, assim, estabelecer acdes e politicas especificas. Sdo “teorias parciais”
(SUNKEL; PAZ, 1991) que explicam o subdesenvolvimento (ao invés do desenvolvimento) de
forma fragmentada, ndo integral. O desenvolvimento como etapa nao considera apenas aspectos
econdmicos, mas também os de ordem social e institucional, considerando-os importante para

a andlise do desenvolvimento de um pais.

A terceira teoria de desenvolvimento, conforme Sunkel e Paz (1991), considera que o
desenvolvimento pode ser obstaculizados ou impedidos por determinadas estruturas presentes
em paises desenvolvidos. Citam como exemplo os paises latino-americanos que, apesar dos
esforcos despendidos para o crescimento econdmico, que lograram sucesso durante décadas,
ainda s3o paises com grande dependéncia externa, altos indices de desigualdade social e baixa

participagdo social em determinados niveis, como exemplo.

Assim, as politicas de desenvolvimento deveriam pautar-se em reformas estruturais, somadas a
politicas de aumento do investimento externo e de comércio internacional (SUNKEL; PAZ,
1991). A teoria estruturalista atribuia o fracasso das politicas de desenvolvimento a sua
fundamentagdo simplista e unilateral, desconsiderando a complexidade das estruturas que

conduziam ao subdesenvolvimento - ou que impediam o desenvolvimento.

Sunkel e Paz (1991) consideravam que tanto desenvolvimento quanto subdesenvolvimento
eram estruturas parciais mas interdependentes, € que o desenvolvimento de uma estrutura
subdesenvolvida dependida da superacdao de alguns fatores cruciais, como a dependéncia. A
estrutura subdesenvolvida requeria autonomia para conseguir satisfazer as necessidades de sua

sociedade com um consequente crescimento e reorientacao do sistema econdmico.

O que ¢ comum aos trés sistemas tracados por Sunkel e Paz (1991), no pensamento de Diegues
(1992), ¢ a industrializagdo como propulsor do desenvolvimento dos paises. Assim, paises
muito industrializados sdo paises ricos e prosperos, enquanto paises menos industrializados sao
paises pobres e que precisam ampliar seu potencial industrial para atingir o desenvolvimento.
A Natureza, vista como recurso para a industrializagdo, por séculos foi vista como uma fonte

inesgotavel de matéria prima para os paises “em desenvolvimento” e para os desenvolvidos.
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Nesse mesmo sentido, Gudynas (2004) afirmou que a Europa sempre atrelou o crescimento
econdmico ao progresso social e politico. Essa ¢ uma percepcao positivista do desenvolvimento
social, mas consideramos que a Europa do final do Século XIX e até metade do Século XX
ainda buscava incansavelmente concluir o projeto da modernidade e se pautava em ideais
comtianos. Assim, era preciso culturalizar os ambientes, manipulando-os e alterando-os
conforme os interesses humanos para alimentar os processos produtivos na obtencao de bens

materiais.

Esse modelo de desenvolvimento também esta atrelado ao capital e ao seu poder destrutivo.
Nesse sentido, Gomez (2004) explicou que o capital requer um tempo de recuperacdo da
Natureza incompativel com a realidade desta mesma Natureza, além de explorar
desenfreadamente, os recursos finitos que ndo poderdo ser recuperados, como a utilizagdo em
larga escala, e crescente de combustiveis fosseis. Como exemplo, podemos mencionar a
devastacdo das areas de florestas e matas, que representavam a “necessidade” da industria
capitalista em possuir matéria prima em velocidade superior a de crescimento das arvores na

Natureza.

Atualmente, a devastacdo de areas naturais também se da pela agroindustria, que precisa plantar
em areas cada vez maiores e produzir cada vez mais para alimentar um processo capitalista de
acumulacdo. A agroindustria produz mais do que as necessidades humanas e ndo se orienta por
essas necessidades, como bem explicou Gallardo (2014), ao relembrar o caso da Argentina que,
em 2003, produziu safras recordes de grios enquanto a populacdo das regides produtoras

passava fome.

A Natureza sofre para “dar espago” a industria agropecuaria, sendo desmembrada e destruida
em seus ecossistemas, para que essa industria produza excedentes que serdo enviados para fora
de suas areas de producido, e que ndo servem para satisfazer as necessidades basicas vitais das

pessoas que trabalham e moram nessas regides. Assim, explica Gallardo (2014, p. 66) que

[...] alogica de produgdo e distribuicdo [capitalista] ndo se orienta para a satisfagdo
das necessidades humanas, mas para o cumprimento das pretensdes de lucro das
empresas que controlam a propriedade da terra ou produzem e comercializam os
graos. As familias de empobrecidos (porque suas condi¢des de trabalho e existéncia
lhes foram hipotecadas ou alienadas) ndo comem porque a economia nao ¢ feita para
elas e suas necessidades, mas sim para satisfazer uma logica economica [capitalista].
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O modelo de desenvolvimento capitalista europeu (hegemonico) acabou por ser a principal
causa do subdesenvolvimento dos paises colonizados na América Latina. Isso porque, como
afirmou Leff (2009), o desenvolvimento da Modernidade requeria um consumo destrutivo da
Natureza, que considerava os recursos naturais como fontes infinitas de matérias para a
industrializacdo. Assim, a colonizagdo dos paises periféricos impds uma apropriacdo da
Natureza e exploragdo dos povos nativos (indigenas e negros) com o objetivo de expansdo do

capital dos paises europeus (LEFF, 2009).

Na constatacao de Leff (2009), o subdesenvolvimento dos paises latino-americanos foi gerado

pelo modelo desenvolvimentista europeu. Dessa forma,

O “desenvolvimento do subdesenvolvimento” ndo se produz so pela transferéncia
permanente do excedente economico dos paises periféricos para os paises centrais,
impedindo seu reinvestimento para o desenvolvimento autonomo e sustentavel dos
primeiros. Também implica o efeito acumulativo de custos ecoldgicos e o
desaproveitamento de um potencial ambiental que seria produzido por meio da
revalorizacdo e do uso integrado dos recursos produtivos de uma formagao social - e
de cada regido geografica particular -, harmonizando suas condigdes ecologicas,
tecnologicas e culturais (LEFF, 2009, p. 29).

O desenvolvimento universalizado, o estabelecimento de um modelo Unico, uniforme ¢
centralizado de desenvolvimento produziu, nos paises periféricos, miséria, desigualdade social
e concentragdo de renda, além de apropriagdo natural e cultural e exploragao de mao-de-obra

barata.

Gomez (2004) explica que o capital ¢ um potencial destruidor da Natureza porque exige dela
mais, e mais rapidamente, do que ela pode oferecer. Mas essa € a 1dgica de producao capitalista,
o modelo imposto hegemonicamente, como concluiu Leff (2008), de cima para baixo, do centro
para a periferia, a fim de universalizar o desenvolvimento como acumulacdo e crescimento
infinito. Essa ndo era a realidade das comunidades amerindias quando da colonizagdo, e nao
permaneceu a logica de diversas comunidades amerindias mesmo no periodo pds-colonial. Nos
embasamos na pesquisa de Gomes (2004) para afirmar que o desrespeito a estrutura de
producdo e uso da Natureza das comunidades amerindias, pelo capital, foi o principal vetor de
destruicdo dos ecossistemas dessas regides, uma vez que sua logica de producdo comunitéria

ndo considerava o capital e, portanto, ndo explorava a Natureza de forma predatoria.
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Para Gligo (2006), a questdo em torno do desenvolvimento se deu por uma variedade de
imprecisdes semanticas e conceituais sobre o que ¢ ele efetivamente ¢ e a dificuldade em se
estabelecer modelos que considerem a sua relacio com o meio ambiente. Gligo (2006)
questiona que os termos conceituais do desenvolvimento sdo abstratos e genéricos, que o
desconsideram como um processo histérico. E a universalizagdo de um modelo tedrico, a-
historico e descontextualizado de desenvolvimento, que desconsidera as particularidades de

cada pais, tanto natural quanto culturalmente.

O problema do desenvolvimento insustentavel dos paises latino-americanos, que acaba por
agravar severamente a crise ambiental, que ¢ global, planetaria, pode ser referido a exploragao
da Natureza e da mao de obra destes paises (LEFF, 2009) e também a necessidade incontestada

de reproducao do modelo europeu (GLIGO, 2006).

Com a expansdo maritima, coincidente com o inicio da Modernidade, e a “descoberta” das
Américas, o colonizador encontrou um potencial natural considerado ilimitado nas “novas
terras”, bem como mao de obra para ser explorada. A subtracdo dos recursos naturais e a
colonizagdo dos espacos, com a dizimacgao de culturas, povos e o assassinato de muitas pessoas,
podem ser somadas a apropriacdo dos modos de vida e produgdo locais, que foram substituidos

pelo modo europeu, que ndo se mostrou adequado pois ndo visava o desenvolvimento local.

Leff (2009, p. 33) afirmou que “o sistema capitalista [europeu] rompeu a harmonia entre os
sistemas naturais e as formacgdes sociais”. Com isso, os paises colonizados tiveram seus
sistemas produtivos e econdmicos substituidos pelo europeu, além de terem sido explorados,
em recursos naturais e material humano. Isso faz com que os modelos de desenvolvimento, para
estes paises, sejam insustentaveis, pois calcados no esgotamento do material natural, em uma
relacdo antropocéntrica com a Natureza, em um processo de urbanizacdo cadtico e na
explora¢do da mao de obra. Nesse sentido, Gomez (2004) explica que “a producdo dominada
pelo capital, orientada para o ganho imediato, ¢ incapaz de preservar as condi¢des de vida das
geracoes futuras, seja em relacdo a agricultura, seja em relacdo a apropriacdo dos recursos da

natureza de uma forma geral”.

Na segunda metade do Século XX, o desenvolvimento como crescimento industrial se
intensificou nos paises da América Latina. Como explicou Sunkel (1980), o modelo de

industrializacdo se tornou o responsavel pelo modo de vida dos paises latino americanos,
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exigindo, dessa forma, um maior aporte de bens, de materiais, de tecnologia, de energia, entre
outros. Essa situagdo agravou tanto a crise ambiental quanto a crise de dependéncia dos paises,
ainda sofrendo com os resquicios da colonizagdo, pois ndo haviam desenvolvido, de forma

suficiente, tecnologia para sustentar esse modelo de industrializagao.

Gligo (2006) também atribui a esses fatores o fato de que a discussdo sobre sustentabilidade ¢
uma unanimidade no universo social, sem, contudo, que a relagdo entre desenvolvimento e
sustentabilidade seja discutida profundamente. Assim, as ciéncias, em geral, ndo se ocuparam
de um conceito de desenvolvimento sustentdvel que pudesse abranger os mais diversos graus
de interesse: humano, ambiental, social, entre outros. Dessa forma, nao existem muitos esfor¢os

para o estabelecimento de um conceito claro e adequado de sustentabilidade.

Nesse sentido, Leff estabeleceu, em diversos de seus escritos, que a crise ambiental que o
planeta enfrenta, potencializada no Século XX, coloca em xeque alguns valores absolutizados
pelo sistema econdomico da Modernidade, qual seja, de que o homem ¢ superior as demais
criaturas da Terra e tem o direito de explorar e dominar a Natureza conforme seus interesses,

em nome de um progresso economico ou tecnoldgico ilimitado (LEFF, 2008).

Assim, uma das principais criticas apresentadas por Leff ¢ no sentido de que o ser humano
dominou a Natureza e se apoderou de tudo que considerou “recurso” ou “matéria prima” em
prol de um desenvolvimento econdmico que ndo encontrou limitagcdes, como se esses
“recursos” nao fossem esgotdveis. A humanidade ignorou a possibilidade de que a Natureza,

explorada, pudesse se exaurir.

Para Leff (2010, p. 45, tradugao livre)

O processo econdmico se alimenta de uma natureza finita que constitui o insumo de
um processo produtivo global que se expande impulsionado por uma racionalidade
economica anti-natural, destruindo a organizagdo ecossistémica do planeta e
degradando irreversivelmente a matéria e a energia segundo a lei da entropia
(Georgescu-Roegen, 1971). Neste sentido, a causa fundamental da insustentabilidade
deriva das formas de racionalidade do pensamento que levaram a racionaliza¢do da
vida, aos modelos atuais de organizagdo social e de apropriacdo/transformacao
econdmica-tecnologica da natureza®.

23 No texto original: El proceso econdémico se alimenta de una naturaleza finita que constituye el insumo de un
proceso productivo global que se expande impulsado por una racionalidad econdmica anti-natura, destruyendo la
organizacion ecosistémica del planeta y degradando irreversiblemente la materia y la energia siguiendo la ley de
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A critica de Leff dialoga diretamente com a de Sunkel e Paz (1991) ao debaterem sobre o
desenvolvimento usado como modelo para a sociedade ocidental pos-moderna. O
desenvolvimento econdmico no modelo capitalista, de consumo exagerado e industrializagao
predatdria, que se baseia na exploragao - da Natureza e de pessoas, ¢ considerado o paradigma

a ser seguido pelos paises, para que sejam considerados desenvolvidos.

Assim, uma das principais formas de se estabelecer o aumento dos ganhos economicos ¢ utilizar
0s recursos naturais intensivamente, o que lhes sobrecarrega e impede sua renovacao (GLIGO,
2006). O meio ambiente - a Natureza - sempre foi considerado uma externalidade (LEFF, 2008;
GLIGO, 2006) e, com isso, a economia ¢ a industrializagdo se desenvolveram sem considerar
a necessidade de reduzir os riscos ambientais, a contaminacdo e a polui¢do, e de permitir que a

Natureza se renovasse.

Gudynas (1999) também afirmou que, na América Latina, o desenvolvimento foi considerado
sindnimo de crescimento econdmico, considerando a ainda recente emancipac¢do das colonias e
a ndo libertacdo cultural desses paises. Assim, como a América Latina era bastante rica em
recursos naturais, principalmente no inicio do Século XX, a Natureza se colocou como principal
vetor de um crescimento economico perpétuo e que desconsiderava a finitude dos ecossistemas

e o impacto permanente sobre a biodiversidade.

Dois exemplos desse pensamento desenvolvimentista exploratério de uma ‘“natureza
subutilizada” na América Latina podem ser tomados no Brasil e na Venezuela. Gudynas (2004)
afirmou que a ocupagdo da Amazonia, no Brasil, iniciada no governo Vargas, por volta de 1945,
baseou-se na ideia de ocupar “espagos vazios e subutilizados”. De 1973 até 1984 a ocupacao
amazoOnica teve seu apice, com exploracido de madeira, a constru¢do de enormes rodovias para

escoamento de material extrativista.

Enormes “polos de desenvolvimento™ se abriram, inclusive nos governos mais recentes, como
o de Fernando Henrique Cardoso e Luiz Inacio Lula da Silva (GUDYNAS, 2004), mas havia

uma diferenga significativa entre os dois estagios: a primeira fase de explorag¢do, focou na

la entropia (Georgescu-Roegen, 1971). En este sentido, la causa fundamental de la insustentabilidad deriva de las
formas de racionalidad del pensamiento que han llevado a la racionalizacion de la vida, a los modelos actuales de
organizacion social y de apropiacion/transformacion econdomico-tecnologica de la naturaleza.
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integracdo regional e interna, enquanto a segunda fase, p6s militarizagdo, focou no mercado
externo, buscando-se inser¢do no mundo globalizado. Para Gudynas (2004), essa forma de
exploracdo, que se iniciou voltada para o regional, e acabou se transformando em
internacionalizacdo, buscando o comércio exterior, se repetiu em outros paises vizinhos. O
ambiente a disposi¢cdo humana para que seja colonizado, explorado e civilizado foi uma regra

constante no desenvolvimento da América Latina.

O caso da Venezuela relacionou-se a exploracdo de petroleo, que sustentaria o mito do
acelerado crescimento econdmico. Para Gudynas (2004), a Venezuela considerou que permitir
a dominacdo estrangeira na explora¢do do petréleo feria a soberania nacional e decidiu
nacionalizar a atividade, tornando-se um “petroEstado” (GUDYNAS, 2004, p. 30). A promessa
do governo era que a exploracdo da Natureza renderia um desenvolvimento de primeiro mundo

para o pais, porém baseava-se na exploragdo de um recurso natural finito.

A auséncia de reais investimentos frutiferos no trabalho local e na industrializagdo local, a
corrupgdo, que fazia escoar o dinheiro arrecadado com a venda do petrdleo, geraram um
paradoxo no qual a Venezuela recebeu, no periodo de duas décadas, vinte vezes mais do que o
Plano Marshal ofereceu a Europa para sua recuperacdo no pds 2* Guerra, porém manteve cerca
de metade da sua populagdo na linha da pobreza (GUDYNAS, 2004). Esse exemplo mostra que
a exploracdo desenfreada da Natureza e o desenvolvimento a qualquer custo, focado em um
crescimento desordenado embasado exclusivamente no extrativismo exploratorio, ndo ¢ um

desenvolvimento consistente nem atende aos interesses dos paises menos industrializados.

O modelo capitalista de acumulagdo, que foca na producdo de excedentes e em escalonamentos
de desigualdades, ¢ sustentado pela forma moderna de racionalidade e ciéncia, que universaliza
paradigmas desconsiderando a diversidade cultural, natural e industrial das comunidades e dos
paises do globo. Além desse modelo ser insustentavel em sua génese, por defender interesses
meramente economicos que ndo enxergam a Natureza como um organismo complexo e de valor
intrinseco (LEFF, 2008), ele ¢ incapaz de reduzir ou erradicar as desigualdades sociais, ja que

essas sdo pressuposto daquele.

Existem, também na América Latina, alguns mitos sobre crescimento e desenvolvimento que
impedem ou dificultam projetos que considerem um menor risco ambiental, como o da

urbaniza¢do como qualidade de vida. A movimentag¢ao da populagdo para as regides urbanas,



103

sem o devido planejamento e estrutura, causa uma redugdo das areas de solo, uma maior
contaminac¢do dessas areas (e das dguas e do ar) e uma real deterioragdo da qualidade de vida
de algumas pessoas, que nao conseguem habitacdes dignas, ndo possuem saneamento basico

nem emprego que lhes garanta saldrios suficientes para sua manutencao.

Gligo (2006) explicou que o aumento de veiculos automotores (para uma suposta comodidade
no transporte) e a perda dos solos agricolas para a construcdo de habita¢des e edificios urbanos
tem um custo ambiental elevado, que também potencializam a deteriora¢do do meio ambiente
e ndo correspondem, exatamente, ao aumento de salarios, ganhos econdomicos ou qualidade de

vida para a maior parte das pessoas das cidades.

Dessa forma, o modelo de economia - a racionalidade econdmica moderna - seria o principal
responsavel pela crise ambiental contemporanea e pelo fracasso, mesmo que parcial, dos
processos de sustentabilidade. As formas de racionalizagdo da Modernidade, o paradigma
cientifico moderno e as formas de producdo de conhecimento moldaram a forma como a
humanidade interferiria no mundo, e essa concep¢do de mundo seria a causadora de um
processo de degradagdo progressivo que tornou insustentavel a vida planetaria como um todo

(LEFF, 2010).

O suposto equilibrio pregado pelos modelos de desenvolvimento sustentavel ndo existe, ou nao
¢ adequadamente considerado em nivel de custos ambientais, como explica Gligo (2006).
Predominou, dessa forma, uma perspectiva desenvolvimentista de sacrificio da Natureza, em
que os paises “em desenvolvimento” (como a América Latina) deveriam adotar taxas absurdas
de crescimento industrial para se tornarem “desenvolvidos” e, assim, atingirem os melhores
niveis de qualidade de vida, sem considerar os parametros ambientais diferenciados e sem

desconstruir os modelos colonialistas e exploratdrios da economia imposta pelas metropoles.

Esse modelo, no entanto, s6 contribuiu para a pobreza e a desigualdade nos paises menos
industrializados e colonizados, que foram explorados e tiveram suas economias solapadas para
servir a Europa, tanto como fornecimento de matérias primas quanto como mercado
consumidor, na cren¢a de que tais modelos representariam, no final, reducdo da fome e miséria.

Como bem definiu Gligo (2006, p. 17, tradugdo livre), “[...] é a busca de citado equilibrio
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dentro da modalidade de desenvolvimento adotada, marcada pela inequidade, a injustiga e a

9924

desigualdade

Sunkel (1980) considerou também que, na América Latina, a urbanizagdo descontrolada fez
com que as aglomeragdes urbanas de alguns paises, como Brasil, Argentina e México,
suplantassem as europeias. A seducdo dos espagos urbanos, das comodidades, do consumo e da
infraestrutura geraram um paradoxo em que as cidades se tornaram autofagicas. O crescimento
da urbanizacdo também causou especulagdo e concentragdo do solo urbano, gerando um
numero elevado de pessoas sem moradia digna. A infraestrutura das cidades, incapaz de atender
a demanda, passou a ser distribuida desigualmente, atendendo as zonas de menor densidade
habitacional, povoadas pelas pessoas com maior renda, e deixando de lado as zonas de maior

densidade habitacional, onde moravam os grupos mais pobres.

Esses fatores todos atingiram diretamente a questdo do desenvolvimento sustentavel, e
ajudaram na inser¢do dos paises periféricos em uma situacdo de vulnerabilidade ambiental,
além de social e econdomica. Esse movimento de urbanizacdo descontrolada e uso inadequado
dos espagos para uma agricultura voltada para o mercado externo e para a industria, na
perspectiva de Leff (2009, p. 34), “[...] causou uma crescente incapacidade das areas rurais
para criar empregos produtivos para seus habitantes, gerando grandes correntes migratorias

para as cidades, com altos indices de insalubridade de miséria”.

A realidade dos paises periféricos, portanto, ¢ de maior insustentabilidade em razdo de uma
inadequacdo dos modelos de desenvolvimento que foram implementados, e ainda sdo
considerados ideais para promover bem-estar e qualidade de vida. Leff (2009) afirmou que estes
modelos, centrados na economia, somente, causaram desequilibrios em diversos niveis nos

paises da América Latina, que desintegraram a cultura e a Natureza nesses paises.

Gligo (2006) estabeleceu que as dificuldades conceituais e epistemoldgicas acerca do
desenvolvimento sustentdvel, que ndo deve ser encarado como sindnimo de sustentabilidade,

afinal, remontam a meados do Século XX, quando aquele foi estabelecido em documentos

24 No texto original: [...] es la busqueda del mentado equilibrio dentro de la modalidad de desarrollo adoptada,
marcada por la inequidad, la injusticia, la desigualdad. Ressaltamos que o termo “inequidad”, utilizado por Gligo
(2006), nao possui tradugdo especifica na lingua portuguesa, tendo sido traduzido por noés como “inequidade”, que
representa a auséncia da equidade, do proprio equilibrio entre positivo e negativo.
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oficiais das Nagdes Unidas. Alguns conceitos mais sofisticados foram elaborados a partir da

década de 80, com expressdo eminentemente ecologica:

Uma defini¢do estritamente ecologica de sustentabilidade foi dada na década de
oitenta, considerando-a como a capacidade de um sistema (ou ecossistema) de manter
constante seu estado no tempo, constancia que se obtém seja se mantendo invariaveis
os parametros de volume, taxa de mudanga e circulagdo, seja permitindo que flutuem
ciclicamente em torno de valores médios (GLIGO, 2006, p. 18, tradugao livre)*.

Esse conceito, no entanto, ndo se refere a sustentabilidade ambiental, mas ecoldgica, somente.
O meio ambiente ¢ mais complexo e, como esclareceu Gligo (2006), ¢ essencial que se
incorpore, no desenvolvimento sustentdvel adequado, conceitos temporais, financeiros e
tecnologicos. O excesso de termos diferentes para dizer a mesma coisa, que vem sendo
difundidos na contemporaneidade, representa uma forma de ecologizar as praticas politicas e

econdmicas, e “vestir de verde”, como disse Gligo (2006), o discurso politico.

O problema conceitual, na perspectiva de Leff (2009, 2010), ndo é apenas uma questdo
semantica, mas epistemologica, em que as bases do desenvolvimento, confundido com mero
crescimento econdmico e industrial ilimitado, ndo sdo capazes de produzir praticas sustentaveis.
Nesse sentido, afirmou que “[...] a degradagdo ambiental ¢ produto de um paradigma societario
globalizador e homogeneizante que negou a poténcia do heterogéneo e o valor da

diversidade?¢. (LEFF, 2008, p. 06)

Leff criticou, também, uma eventual proposta de decrescimento da economia, como se uma
estagnacdo ou uma reducdo de crescimento econdmico fosse suficiente ou eficiente para
resolver a crise ambiental e colocar os paises nos rumos da sustentabilidade. Essa, como vimos
no capitulo anterior, foi a proposta inicial do Clube de Roma: frear o crescimento,
principalmente dos paises menos industrializados pois, caso esses paises perseguissem o nivel

de industrializacdo europeu, o planeta colapsaria.

Em uma perspectiva simplificadora e superficial, a estagnagcdo do crescimento poderia se

mostrar como uma solucdo imediata para a reducdo da emissdo de gases de efeito estufa e

25 No texto original: Una definicion estrictamente ecoldgica de sustentabilidad fue dada en el decenio de los
ochenta planteandola como la capacidad de un sistema (o un ecosistema) de mantener constante su estado en el
tiempo, constancia que se logra ya sea manteniendo invariables los pardmetros de volumen, tasas de cambio y
circulacion, ya sea fluctuandolo ciclicamente en torno a valores promedios.

26 No texto original: [...] la degradacion ambiental es producto de un paradigma societario globalizador y
homogeneizante que ha negado la potencia de lo heterégeno y el valor de la diversidad.



106

exaurimento dos recursos naturais, porém, dentro do paradigma do desenvolvimento como
crescimento, o0 mundo sempre teria paises menos desenvolvidos que outros, em disparidades
gritantes. Por este motivo, Leff (2008) entende que frear o crescimento levaria o planeta a uma

grave crise econdmica.

A solugdo proposta por Leff (2010) € a transi¢ao para uma economia sustentavel, que ndo seria
a “ecologizacdo” da economia existente, pois as bases entropicas seriam mantidas e, assim, nao
haveria sustentabilidade. E preciso uma transi¢do para Outra®’ economia, que representaria,
sim, decrescimento da economia, mas fundado de forma racional em uma nova racionalidade

produtiva.

Leff (2010) critica a economia mecanizada e robotica que ¢ insustentavel, e afirmou a
necessidade da construcdo de uma economia ecoldgica e aliada a Natureza. Nesse sentido,
temos que a ciéncia moderna, fragmentadora e simplificadora, reificou a técnica e gerou a
dificuldade dos seres humanos em compreenderem as coisas como elas sdo, como afirmou
Heidegger (2005). Para o fildsofo alemao, uma das crises da Modernidade refere-se ao exagero
da técnica, que provocou um esquecimento do ser e focou exclusivamente na instrumentalidade,
sendo um fim em si mesma ou um meio para um fim que pode ndo corresponder a esséncia dos

entes oriundos da propria técnica.

Nesse mesmo sentido, Prebisch (1980) criticou o que ele considerou uma exploracao irracional
dos recursos energéticos propagada por todo o sistema capitalista, atribuindo a técnica moderna
a responsabilidade principal para essa questdo. As ciéncias modernas e pds-modernas
(decorrentes da Modernidade) ndo consideraram os efeitos da técnica, fragmentadora,

simplificadora, mecanicista e atomista, sobre o meio ambiente.

Prebisch (1980) afirmou que as investigacdes cientificas se aproveitaram do baixo preco e da
abundancia da energia decorrente do petroleo, por volta das décadas de 70-80, e ndo se
aprofundaram na busca por outras fontes de energia que pudessem atender ao crescimento

industrial e ao desenvolvimento humano. Com isso, também a mesma técnica tratou de

27 Leff (2010) utiliza, propositadamente, a palavra “Otra”, com letra maiuscula, em referéncia a Outridade da ética
da alteridade de Lévinas (1979). Assim, ao referir-se a uma “Outra economia”, Leff estd conduzindo
necessariamente a interpretacdo para uma economia baseada na alteridade, no reconhecimento do Outro como
sujeito de valor intrinseco, mesmo em sua diferenga. Abordaremos, mais adiante, essa perspectiva com mais
énfase.
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substituir produtos naturais por artificiais, de dificil decomposi¢ao e que empregavam alto gasto
de energias, muitos destes derivados do proprio petroleo, deixando de se orientar para a

melhoria dos produtos de origem natural.

Essa técnica moderna, que instrumentaliza e molda a realidade conforme uma projecdao da
realidade, desfocou as ciéncias da busca por solu¢des sustentaveis, até porque nio se

considerava, de forma muito contundente, a necessidade de dessas solugoes.

Leff (2009) problematizou ainda mais a questdo da técnica, ao afirmar que a tecnologia das
metropoles gerou uma racionalidade inadequada aos paises periféricos (colonizados), o que
levou a uma dependéncia econdmica e tecnoldgica, relacionada a assimilacdo dos modelos
centrais e impediu que a América Latina buscasse um desenvolvimento autoderterminado. Nao
apenas o desenvolvimento econdmico deixou de considerar as particularidades dos paises
colonizados, mas também o modelo cientifico e tecnoldgico deixou de utilizar os potenciais

naturais especificos dessa regido.

Assim,

Este processo de “mau desenvolvimento” deformou o aparelho produtivo para
satisfazer as demandas de uma esfera de alto consumo, orientando os recursos de
investimento para um processo de industrializagdo concentradas em grandes cidades,
onde gera outros tantos custos ecologicos e sociais (LEFF, 2009, p. 37).

Uma economia insustentdvel ¢ uma economia que ¢ um fim em si mesmo, que gera produtos
desnecessarios, especulacdo de capital, e que conduz a desigualdade social crescente,
concentrando a riqueza do mundo na mao de alguns e empobrecendo radicalmente a maior
parcela da populagdo mundial, que é privada do basico para a sua existéncia digna. Essa
economia, técnica, pautada em crescimento ilimitado buscando cada vez um maior consumo -
tanto de matérias primas quanto dos produtos gerados pela industrializagdo, ¢ caracteristica da
Modernidade ocidental e ndo pode ser sustentavel pois ¢ fundada em paradigmas de uso
ilimitado da Natureza e exploragdo da propria humanidade. Assim, esquece o seu objetivo - que
¢ proporcionar dignidade e vida boa a todos e todas, para tornar-se, ela mesma, aquilo que se

persegue.

Poli e Hazan (2013) explicam que o ser humano acomodou-se com a tecnologia e todas as

conveniéncias que ela produz. A medida em que foi desenvolvendo tecnologias que, por um



108

lado sdo uteis e valiosas para o bem-estar humano, a humanidade foi se afastando da Natureza,
como se pudesse empurrar o meio ambiente natural para espagos restritos e determinados, a fim

de se apropriar e reconstruir os espacos para habité-los.

Leff (2010) estabeleceu que a economia nao ¢ uma mera superestrutura que pode ser criticada,
mas uma racionalidade, que incorporou nas subjetividades humanas e que alterou ou
condicionou nossa forma de compreender e atuar no mundo. A economia ¢ uma forma de
produzir conhecimentos e mercadorias que ¢ considerada absoluta no mundo. Desconstrui-la
supode redefinir suas bases, seus paradigmas e seus principios. Como explicou Leff (2008, p.

86, traducgao livre),

O decrescimento da economia ndo apenas implica a desconstrugdo teodrica de seus
paradigmas cientificos, mas também de sua institucionalizagdo social e da
subjetivizagdo dos principios que pretendem legitimar a racionalidade economica
como a forma suprema e inevitavel do ser no mundo?®®.

A grande questdo que envolve esse decrescimento da economia, na perspectiva de Leff (2008),
¢ que o processo ndo pode ser feito de forma a causar majoragdo da pobreza mundial e,
consequentemente, destrui¢io da Natureza e violéncia. E preciso, dessa forma, “desativar o
dispositivo interno (o cddigo genético)” (LEFF, 2008, p. 87) da economia sem que isso cause
um agravamento da crise. Ou seja, sabemos o problema e temos parte da solu¢do, porém a
metodologia, o procedimento epistemologico de constru¢do de uma nova economia

(sustentavel) requer cuidado e fundamentos adequados.

Nesse sentido, Leff (2000) criticou a globalizagdo e o que ele denominou “monoteismo” da
ciéncia moderna. Em sua obra, responsabilizou diretamente o projeto da Modernidade europeia
como fator principal de insustentabilidade, ao questionar o papel da universaliza¢ao da verdade
e do conhecimento cientificos e a globalizacdo do mercado na constru¢ao de uma racionalidade
econdmica que ndo respeitava os limites do planeta. Como explicou Walsh (2007), esse
processo de imposicao do conhecimento cientifico europeu como padrao de verdade absoluta
teve um papel, também, colonizador e subalternizador dos paises periféricos, ou seja, fez parte

de um projeto politico e expansionista de submissao dos territorios conquistados pela Europa.

28 No texto original: El decrecimiento de la economia no sélo implica la desconstruccion tedrica de sus paradigmas
cientificos, sino de su instuticionalizacion social y de la subjetivizacion de los principios que intentam legitimar a
la racionalidad econémica como la forma suprema e ineluctable del ser en el mundo.
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Considerando que a questdo do desenvolvimento sustentdvel seja uma crise de paradigmas,
epistemologica, de modelos, parte da critica que deve ser langada ao projeto de sustentabilidade
em vigor relaciona-se com sua economicizacdo e, consequentemente, em como essa
fundamentagdo puramente econdmica, de modelo capitalista de acumulagdo, interfere na

garantia do ja comentado direito humano fundamental ao meio ambiente equilibrado.

A economia pré-capitalista objetivava satisfazer as necessidades humanas (POLI; HAZAN,
2013). Com o mercantilismo e a expansdo maritima, o modelo capitalista estabeleceu-se e
passou a se ocupar de produzir cada vez mais bens cada vez menos durdveis, para atender aos
desejos consumistas de uma populagdo - e essa producdo ndo possui limitagdes historicas que
coloquem nela um freio. A economia capitalista, como explicam Poli e Hazan (2013), ndo se
preocupa com a finitude dos recursos nem com a quantidade de dejetos e poluentes que sera

langada no ambiente.

Enquanto esse modelo de economia e desenvolvimento permanecer como unico € universal,
como a “forma ideal” de se ter vida boa e dignidade, a exploragdo a Natureza ndo vai cessar,
nem reduzir. Enquanto o lucro e a acumulagdo forem o objetivo principal dos modelos
capitalistas, ndo havera sustentabilidade. A ruptura, no entanto, ndo se mostra desejada pelo
paradigma dominante, que ampara todas as medidas de sustentabilidade que vem sendo

desenvolvidas pelas Nagdes Unidas e pelo mundo, desde 1972.

Mota e Silva (2009) consideram que a propria proposta de sustentabilidade ¢ ideoldgica e
objetiva a manuten¢do de um status quo de exploracdo social, porém sob um novo discurso
ambiental. As praticas sustentdveis vém se direcionando cada vez mais para poupar recursos,
com o desenvolvimento de tecnologias “limpas” e a reciclagem de lixo, do que em combater
ativamente o produtivismo e o consumismo do capitalismo. Ou seja, o projeto sustentavel nao
pretende romper com a logica capitalista de producdo, apenas amenizar seus impactos na

Natureza - € isso ndo vem acontecendo de forma satisfatoria.

O discurso sustentdvel que vem predominando, independentemente do que estd previsto na
Agenda 2030 das Nacdes Unidas, ¢ focado nas questdes do meio ambiente e da Natureza em
si, ignorando quase que por completo a questdo social por tras da explora¢do decorrente do
capital (MOTA; SILVA, 2009). Apesar dos ODS terem previsto questdes sociais importantes,

como a reducdo da pobreza mundial, a melhoria nas condi¢des gerais de vida das pessoas e a
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igualdade de género, entre outras, as medidas sustentdveis que figuram nos discursos politicos
e midiaticos tratam do plantio de arvores, do reflorestamento, do veganismo, da reciclagem, ou

seja, ndo se debrugam sobre a real questdo social por tras da crise ambiental.

Nesse sentido, esclarecem Mota e Silva (2009, p. 40):

Nestes termos o que se revela ¢ a impossibilidade de superagdo da “questdo
ambiental” por esta via: se a sua génese encontra-se plasmada na apropria¢do privada
dos elementos naturais e sua conversao em fatores de produgdo, mediada pelo uso da
ciéncia e da tecnologia, ¢ na esfera das relagdes sociais que reside a sua superagao.
Dito de outra maneira: as saidas técnicas — que ndo tencionam as relagdes sociais e,
portanto, as condigdes historicas da produgdo e do consumo de mercadorias — tém-se
revelado insuficientes como alternativas a depredagdo ambiental, desafiando continua
e sistematicamente a humanidade a superagao da civilizagdo mercantil.

Enquanto a humanidade ndo enfrentar a questio em seu problema principal, ela ndo sera
resolvida. Entendemos que esse “problema central” tem viés econdmico, capitalista e social, e
que so pode ser enfrentado, como afirmam os tedricos estudados e apresentados neste estudo,
por meio de rupturas radicais com o sistema vigente. O sistema capitalista é, em sua génese,

incompativel com a sustentabilidade planetdria e com o fim das desigualdades sociais.

Nessa perspectiva, Hinkelammert e Jiménez (2014) analisam que € necessario perseguir uma
economia para a vida. O economista, que considera suas proprias ideias utopicas, questiona, em
suas obras, que o fracasso do modelo do socialismo historico tenha representado a
universalizacdo do modelo capitalista de acumulacdo como tnica forma possivel de economia

e como solu¢do para todos os paises do mundo.

Parte do problema, segundo Hinkelammert e Jiménez (2014), reside no fato de que este modelo
capitalista (globalizado) representa um estado permanente de guerra, todos e todas em busca de
vantagens estratégicas para vencé-la. Com isso, ndo ¢ possivel prosseguir se desenvolvendo
sem que isso cause uma destrutividade que conduzird a inviabilidade da vida, inclusive humana.
Porém, também nao ¢ possivel frear abruptamente o crescimento econdmico e industrial que
foi estabelecido, sob risco de se causar outras crises de propor¢des incalculaveis. Nesse sentido

estdo Leff (2012) e Hinkelammert e Jiménez (2014).

A economia para a vida, proposta por Hinkelammert e Jiménez (2014), requer o

reconhecimento do nexo corporal entre os seres humanos entre si, e dos seres humanos com a
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Natureza. Denominado de “Sistema de Coordenacdo de Trabalho Social”, enfatiza a

corporalidade do sujeito concreto e ndo se limita a uma “questdo social”, seja ela qual for.

Assim como Leff (2012), Hinkelammert e Jiménez (2014) entendem que o trabalho humano
que interfere, modifica, transforma e assimila a Natureza deve levar em consideracdo a sua
possibilidade de recuperagdo, o cuidado com seu equilibrio, o respeito aos seus ciclos. Essa
economia para a vida representaria a producdo e a reproducdo da vida humana real, concreta,

corporal, com énfase plena no direito de viver, de existir.

Outra critica apresentada aos modelos de sustentabilidade que ndo rompem com o capitalismo
de acumulacdo ¢ que eles ndo enfrentam uma economia que se paute exclusivamente em
satisfazer as necessidades humanas. Hinkelammert e Jiménez (2014) apresentam que a
economia ndo pode se ocupar apenas das necessidades que os seres humanos possuem, pois
elas ndo sdo especificas nem pré-existentes. O ser humano ndo nasce com todas as suas
necessidades vitais estabelecidas aprioristicamente, sendo essas necessidades sdo também

construidas culturalmente.

As necessidades humanas sdo historicamente determinadas (HINKELAMMERT; JIMENEZ,
2014). Deve-se considerar um componente sociocultural na constru¢do dessas necessidades.
Dessa forma, ndo ¢ possivel um modelo tnico de desenvolvimento que busque a satisfacdo de
todas as necessidades humanas, universalizadas. Como afirmam Hinkelammert e Jiménez
(2014, p. 32, tradugdo livre), “[...] uma economia para a vida ndo se pode constituir
simplesmente a partir das necessidades, sendo a partir da necessidade da integracdo do ser

humano no circuito natural da vida’?°.

Essa compreensdo equivocada do desenvolvimento como progresso infinito se forjou na
Modernidade eurocéntrica e obscurece toda a realidade (HINKELAMMERT; JIMENEZ,
2014). O mito da Modernidade, tdo enfatizado por Dussel (2005), é também o mito do progresso
e do desenvolvimento industrial e econdmico sem considerar a concretude e a realidade das
coisas. S@o mitos, e dessa forma substituem o real e obstaculizam a pluralidade de

compreensoes.

2 No texto original: [...] una economia para la vida no se puede constituir simplemente a partir de las necesidades,
sino a partir de la necesidad de la integracion del ser humano en el circuito natural de la vida.
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O mito do desenvolvimento como progresso industrial e econdmico infinito, catalisado pelo
modelo capitalista e pelo discurso hegemdnico e universalista da Modernidade eurocéntrica,
ndo ¢ a unica questdo a dificultar a efetivacdo de um direto humano ao meio ambiente
equilibrado, que representaria o resguardo da continuidade da vida humana na Terra. A propria
visdo sobre os direitos humanos, principalmente desde 1948 com a Declaragdo Universal dos

Direitos Humanos, deve ser objeto de uma analise.

Uma universalizagdo também hegemonica da proposta dos direitos humanos e a essencializagao
da normatividade em relagdo a eles, que desconsidera a principal caracteristica desses direitos,
que ¢ a sua constru¢do histérica e social, reforca mitos, impde valores e paradigmas
ocidentalizados e europeizados para todo o globo, e dificulta a redugdo da distancia entre o

discurso e agdo, para a efetivacdo dos direitos humanos.

Passamos a discussao sobre um eventual “problema’ no discurso dos direitos humanos e como

essa questdo afeta a propria eficacia e o reconhecimento desses direitos.

3.4 O “PROBLEMA” DOS DIREITOS HUMANOS E A NECESSIDADE DE UMA
RESSIGNIFICACAO CRITICA

No capitulo anterior, ao debrucarmos sobre o direito humano ao meio ambiente equilibrado,
fizemos uma volta histérica na positivagdo dos direitos humanos. Assim, pudemos
contextualizd-lo como um direito humano normativizado, universalizado e globalizado. Mas,
devemos considerar se o aspecto normativo ¢ (o mais) importante para os direitos humanos e
se as caracteristicas que a eles foram dadas ndo servem apenas a cumprir um papel de

hegemonia que desconsidera o pluralismo.

Em um primeiro momento, refor¢amos que ¢ importante a positivacdo dos direitos humanos.
Também ¢ importante, como afirma Sanchez Rubio (2015), que existam instituigdes capazes
de proteger esses direitos e para as quais possamos nos socorrer quando eles sdo violados. A
existéncia de tribunais, nacionais e internacionais, que representem, a nivel institucional, a
protecdo dos direitos humanos das pessoas, quando, eventualmente, as proprias instituicdes os
violam, ¢ signo dos Estados Democraticos de Direito para resguardar arbitrariedades contra

minorias. Ao menos, essa ¢ a fundamentacdo teoérica da existéncia dessas instituigdes.
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Barroso (2012) ¢ um defensor do ativismo judicial das cortes, principalmente do Supremo
Tribunal Federal, de onde ¢ ministro. Sua andlise enfoca a atua¢do contra-majoritaria dessas
cortes, que buscam impedir que o proprio Estado, seja pela inércia, seja pela atitude

discriminatoria por meio de politicas publicas ou leis, viole direitos humanos fundamentais.

Neste mesmo sentido, Sarmento (2008) afirma o papel do Judiciario na defesa de cidadaos
pertencentes a grupos minoritarios, quando as outras institui¢des falham em fazé-lo. Essa
discussdo acerca do ativismo judicial, a nivel de Brasil, pode ser potencializada em razao da
inefetividade geral dos direitos humanos fundamentais, principalmente os resguardados pela
Constituicao de 1988. Porém, ela gira em torno da questdo da separacdo de poderes, em geral,
e do ambito de interferéncia (e seus limites) do Supremo Tribunal Federal nos poderes
Executivo e Legislativo. O controle de constitucionalidade, por exemplo, estd previsto

expressamente na Constituicao de 1988.

Nos Estados Unidos, no entanto, esse debate ¢ ainda mais abrangente uma vez que a
constituicdo deles ndo prevé sequer a hipotese do controle de constitucionalidade das leis pela
Suprema Corte. Essa possibilidade foi determinada no antologico julgamento Marbury versus
Madison, no qual o Juiz Marshal entendeu ser papel do Judicidrio garantir que as leis

provenientes dos poderes democraticos ndo violassem a constitui¢do, nem sua esséncia.

O ativismo judicial, no entanto, ¢ potencializado por um historico recorrente de violagdes de
direitos humanos, um afastamento radical entre o discurso e a praxis, entre o que se fala sobre
direitos humanos fundamentais e o que se faz sobre direitos humanos fundamentais. Gallardo

(2014) atribui parte do problema a auséncia de uma cultura de direitos humanos.

Nesse sentido, Sanchez Rubio (2015) explica que reconhecemos, individual e socialmente, a
existéncia de direitos humanos universalizados e abstratos, porém sobre bases excludentes,
racistas, machistas, que prestigiam uma propriedade privada absoluta e santificada, entre outros.
Assim, da mesma forma que nos orgulhamos, enquanto nagdes “civilizadas” e “evoluidas”, de
reconhecer direitos humanos universais, autorizamos a sua violacdo sob determinadas
justificativas. Sao direitos humanos para todos e todas, mas ndo para todos e todas em todas as

situagoes.
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Sanchez Rubio (2015) também concorda que precisamos reconsiderar a nossa forma de pensar
direitos humanos. Devemos questionar a redug¢do dos direitos humanos a sua mera
institucionalizacdo, que sugere que tais direitos sdo algo dado, aprioristico, concedido pelo
Estado ou pelas instituigdes publicas ou privadas. Pensar os direitos humanos apenas como
produtos tedricos, normativos e burocraticos, retira dos seres humanos o empoderamento ¢ a

sua capacidade de valorar as suas proprias producgdes. Nesse sentido, se manifesta:

Indo mais além, a partir de um modo concreto de entender direitos humanos, através
de sua quase exclusiva dimensao institucional, nos parece uma ideia tao restrita e tao
reduzida que, no final, acaba por desempoderar todos os seres humanos, encerrando
nossa dimensdo constituinte, individual e coletiva, nossa qualidade soberana de
significar e ressignificar a realidade, porque com essa concepcdo oficializada e
estendida que limita os direitos humanos a instdncias teodricas, normativas,
burocraticas e institucionalizadas, ndo se reconhece realmente a nossa capacidade de
dotar de carater nossas proprias produgdes culturais, politicas, étnicas, sexuais,
econdmicas e juridicas com autonomia, responsabilidade e autoestima em todos
aqueles espagos e lugares sociais nos quais se forjam as mesmas relacdes humanas,
como sao o mundo do trabalho, da producdo e do mercado, as esferas domésticas,
comunitérias ¢ da cidadania (SANCHEZ RUBIO, 2015, p. 103, tradugdo livre)*°.

O modo de considerar os direitos humanos apenas em sua dimensdo institucionalizada e
normativa ¢ insuficiente e acaba por retirar, dos proprios individuos, a responsabilidade por sua
constru¢ao, efetivacao e violagdo (caso ocorra). Os individuos passam a reputar ao Estado e as
instituicdes a fungdo de criar direitos humanos, de efetivar direitos humanos, de impedir as
violagdes de direitos humanos, afastando-se da concepgao de que os direitos humanos sao, na
verdade, produzidos pelos proprios individuos, por meio de movimentos e lutas (HERRERA

FLORES, 2008).

Como dito anteriormente, ndo se trata de negar a relevancia da institucionaliza¢do desses
direitos. O reconhecimento normativo dos direitos humanos ¢ importante para mobilizar as
instituicdes e, mesmo que tedrica e abstratamente, garantir que os Estados respeitem tais
direitos. A Declaragdo de 1948, mesmo que tenha sido um produto ocidentalizado que

representou o relato do vencedor (no caso, os paises que venceram a 2* Guerra Mundial,

30 No texto original: Incluso yendo mas all4, a partir de un modo concreto de entender derechos humanos, a través
de su casi exclusiva dimension institucional se nos ensefia una idea tan restringida y tan reducida que, al final,
acaba por desempoderarnos a todos los seres humanos, quitandonos nuestra dimension constituyente, individual y
colectiva, nuestra cualidad soberana de significar y re-significar la realidad, porque con esa concepcion oficializada
y extendida que limita derechos humanos a instancias tedricas, normativas, burocraticas e institucionalizadas, no
se nos reconoce realmente en nuestra capacidad de dotar de caracter a nuestras propias producciones culturales,
politicas, étnicas, sexuales-libidinales, econdmicas y juridicas con autonomia, responsabilidad y autoestima en
todos aquellos espacios y lugares sociales en los que se forjan las mismas relaciones humanas, como son el mundo
del trabajo, de la produccion y el mercado, las esferas doméstica, comunitarias y de la ciudadania.
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encabecados pelos Estados Unidos), possui direitos reconhecidos que representaram a luta de
diversos grupos durante séculos. Gallardo (2014), ao falar da Declaracdo de 1948, define-a
como um fundamento e uma reivindicagdo, pois entende que os direitos humanos representam

ndo algo que se tem (dado), mas algo que se deveria ter (ndo violado).

Diversos grupos minoritarios, como mulheres, negros e indigenas, lutaram, e ainda lutam, pela
normatiza¢do de direitos humanos. Podemos exemplificar com a Lei 11.340 de 2006, a
denominada Lei Maria da Penha, que reconheceu, expressamente, pela primeira vez no Brasil,
em um aparato normativo, a mulher como titular de direitos humanos. Em continuidade, em
2015 foi aprovada a Lei 13.104, que incluiu, no artigo 121 do Cédigo Penal, uma qualificadora
para o crime de homicidio, denominada feminicidio, que representa o assassinato de mulheres,

por homens, por sua condi¢cdo de mulher (género, sexo).

Como explicou Campos (2015, p. 110), a qualificadora veio especificar uma condigdo em
contraponto a generalidade do homicidio, buscando “nominar juridicamente o feminicidio
como a morte por razdes de género foi uma demanda feminista de reconhecimento da
especificidade dessas mortes”. Essa foi uma demanda dos movimentos feministas, que
pretendiam o reconhecimento normativo, positivo, deste tipo de crime para que o Estado fosse
compelido a realizar politicas publicas para prevenir a sua ocorréncia. Campos (2015) justifica

essa busca do reconhecimento normativo por seu valor simbolico.

A questdo nao ¢ pacifica nem dentro dos movimentos feministas, no entanto. A persegui¢ao por
normas estatais que visem punir violagdes graves de direitos humanos € criticada por segmentos
do movimento feminista que se escoram na criminologia critica para defender uma intervenc¢ao
minima do estado e uma reducao do punitivismo estatal, que consideram agir de forma desigual,

marginalizando camadas mais pobres (e excluidas) da sociedade.

Nesse sentido, Fernandes (2015, p. 135), explica que o reconhecimento de direitos humanos,

em uma perspectiva normativa, focado em sua violagao,

Embora eficaz mecanismo de notoriedade no contexto politico ao se aproveitar do
simbolismo inerente a puni¢do para conquistar popularidade em causas que,
aparentemente, defendem minorias, essa tutela penal torna-se um instrumento
quimérico na medida em que amplia o escopo de atuagdo da repressdo estatal e,
necessariamente, atinge as camadas constantemente marginalizadas da sociedade.
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Entendemos, também, que o foco exclusivamente normativo nos direitos humanos representa
um foco excessivo em sua violagdo. Apesar da nomeacdo de determinados direitos ser
importante por questdes simbolicas®!, até mesmo para provocar o Estado a uma atuagdo mais
positiva, geralmente o objetivo da normatizacao ¢ punir a violagao do direito, o que pressuporia,
primeiramente, que ele fosse descumprido. Assim, os direitos humanos teriam mais valor estatal

quando violados do que quando resguardados.

Assim se posiciona Sanchez Rubio (2015), para quem os direitos humanos parecem sé existir
depois de violados e conduzidos as esferas estatais para sua prote¢cdo ou reparacao. Deixam de
importar as dimensdes nas quais os direitos humanos sdo reais, historicamente constituidos (ou
destruidos) e que excedem a dimensdo estatal. Dessa forma, o exercicio da cidadania e os
movimentos sociais se esvaziam de sentido para os direitos humanos, que passam a ser vistos

como uma concessao estatal/institucional.

Invisibilizar, ou minimizar, o processo de constru¢ao dos direitos humanos legitima o excesso
estatal e ignora que o campo politico, do Estado, ¢ um campo de conflitos e tensdes
(GALLARDO, 2014). Cria-se uma situa¢ao em que os cidaddos (esvaziados de sua propria
cidadania), subordinam-se estruturalmente ao Estado e demais institui¢des (publicas ou
privadas), perdendo seu protagonismo e sua capacidade de significar e ressignificar seus

direitos (SANCHEZ RUBIO, 2015).

Essa redu¢do dos direitos humanos as esferas meramente normativas atinge, diretamente, o
Direito como um todo. As instituigdes juridicas assumem, com exclusividade, a funcdo de
reparar as violagdes de direitos humanos, tendo os tribunais um papel maximizado com a

inefetividade desses direitos®2. O Legislativo e o Executivo assumem o dever de reconhecer

31 Buscamos fundamento para esse simbolismo na teoria do reconhecimento de Axel Honneth (2003), para quem
o reconhecimento (de algo ou alguém como sujeito de direitos) se da em trés etapas distintas, porém conexas. A
etapa do reconhecimento estatal representa o viés normativo dos direitos humanos, e auxilia na nomeagao desses
direitos para que os individuos possam se identificar como detentores de tais direitos e a sociedade possa, também,
enxergar esses individuos como sujeitos de direitos.

32 Dai estabelecemos a problematica do ativismo judicial. Como explicamos em outro trabalho (SILVA, 2016), o
Poder Judiciario se coloca como uma institui¢ao suprema, quase dotada de superpoderes, com a fungdo de proteger
os direitos humanos de grupos minoritarios que, por consequéncia, relegam exclusivamente as institui¢des estatais
(principalmente judiciais) o reconhecimento e a garantia desses direitos humanos fundamentais. Cria-se uma
relagdo de dependéncia entre individuo e Estado que desconsidera outras dimensdes constitutivas dos direitos
humanos, principalmente a sua origem historica.
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determinados direitos sob o argumento que, sem a tutela estatal, os direitos humanos ndo se

revestem de valor ou efetividade.

Mais ainda, considerar os direitos humanos apenas em sua dimensdo normativa provoca uma
cegueira sobre a compreensdo de que tais direitos ndo sdo pré-existentes a condigdo humana,
mas historicamente produtos de lutas e enfrentamentos??. Como afirma Sanchez Rubio (2015),
a ciéncia juridica (e, consequentemente, o Direito em si), trata os direitos humanos como “algo
dado”, tedrico e afastado de sua concretude. Sdo esséncias, nao direitos reais oriundos de lutas

reais.

Isso também coloca o Estado em uma posi¢ao de tltima instancia salvadora para os casos de
conflitos humanos. Desempodera-se o individuo e os grupos sociais, colocando-os como
incapazes ou inaptos para resolver seus conflitos e suas dissidéncias, de lutar e perseguir seus

direitos dentro dos variados espagos sociais (SANCHEZ RUBIO, 2015).

Essa questdo também ¢ atribuida a ciéncia moderna, por sua capacidade de abstrair os objetos
de estudo de suas realidades e analisa-los como se existissem (ou tivessem “vida”) fora do
mundo real, do contexto histérico e cultural em que estdo inseridos (SANCHEZ RUBIO, 2015).
O modelo cientifico da Modernidade sempre instrumentalizou a ciéncia juridica, afastando o
Direito da realidade social e formando juristas alienados, focados exclusivamente no aparato
burocratico normativo do Estado, desconsiderando o real - o objetivo que levou a construcao

das normas, afinal.

Esse problema da abstracdo da realidade, que acaba por idealizar modelos hegemonicos de
comportamento, de vivéncia e de desenvolvimento socioecondmico, também afeta os direitos
humanos. Nao negamos o valor das normas internacionais de direitos humanos, nem da
Declaracdo de 1948, porém questionamos se essas normas foram construidas considerando um

mundo plural ou homogeneizado, como prega a cartilha da Modernidade.

Os direitos humanos, como explica Gallardo, (2014), ndo podem ser fundamentados em
consenso, mas em uma conflituosidade inerente aos espacos sociais. Assim, esses direitos

“derivam sdcio-historicamente de transferéncias de poder sentidas como necessarias e

33 Nesse sentido ver Herrera Flores (2008), Sanchez Rubio (2015) e Gallardo (2014).
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expressadas como possiveis no interior das sociedades civis emergentes” (GALLARDO, 2014,
p. 21). Direitos humanos nao decorrem de consenso, mas de lutas e mobiliza¢des de individuos
e grupos que, exercendo sua cidadania, realizam, ou intentam realizar, tais transferéncias de

poder.

Esse ¢ o “problema” dos direitos humanos que apresentamos nessa parte. O foco excessivo, €
quase que exclusivo, da validade e da existéncia dos direitos humanos no aspecto normativo e
institucional cria um abismo entre o que se diz sobre esses direitos e o que se faz sobre esses
direitos. Um abismo que torna os direitos humanos ineficazes para determinados grupos, que
sdo sujeitos “sem direitos” ou para os quais ndo héa previsdo normativa expressa de direitos,
tornando-se dependente da agdo institucional do Estado e, consequentemente, de se encontrar
um juiz sensivel capaz de reconhecer, para esses grupos ou individuos, a reparacdo ou a

efetivagdo do direito violado.

Nessa perspectiva, Gallardo (2014) afirma que a Modernidade eurocéntrica inventou uma
logica para a qual o Estado ¢ um espaco de busca de bem-estar social, que pretende a felicidade
de todos os individuos, ou seja, o consenso, enquanto a sociedade civil (ndo estatal) ¢ um espago
de conflituosidades, em que se pode discriminar e segregar desde que nao se infrinja a lei estatal.
Para o Estado, todos s@o iguais; para a sociedade, ser diferente e ser tratado de forma diferente

ndo ¢ um problema, contanto que isso ndo viole a norma.

Assim, a norma ¢ essencial para resguardar o limite de discriminagdo e conflito tolerado dentro
da sociedade civil. Por isso, tudo que se entende por direitos humanos precisa estar, ampla e
expressamente, inserido no aparato legislativo do Estado. Porém, os direitos humanos, segundo
Gallardo (2014), fundam-se exatamente na auséncia de consenso (e presen¢a de conflito das

sociedades.

Gallardo (2014) questiona que interpretar os direitos humanos apenas na perspectiva moderna,
ou seja, normatizada, estatizada, burocratizada e globalizada, conduz a um cenario de apatia e
indoléncia que normaliza a auséncia (de efetivagdo) ou a violagdo de direitos humanos para
determinados individuos e grupos, que estdo, em geral, alijados dos processos estatais e

institucionais.
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Com isso, tolera-se que alguns individuos tenham menos direitos do que outros - quase sempre
usando tatica de desumanizacao ou de transformagao desses individuos em inimigos, explicada
tanto por Sanchez Rubio (2015) quanto por Gallardo (2014). Tolera-se que Estados violem
reiteradamente direitos humanos de alguns de seus cidaddos sem que haja uma repulsa ou uma
acdo enérgica da comunidade internacional contra isso. Vimos, de forma bem contundente, a
acao dos Estados Unidos contra aqueles que eram considerados terroristas em potencial, depois
dos atentados de 11 de setembro. Passaram-se mais de uma década e o tratamento a imigrantes
arabes, ou de etnias consideradas “perigosas”, ou de paises considerados “terroristas” piorou,

depois da eleicdo de Donald Trump para a presidéncia do pais.

Curiosamente, essa foi a mesma estratégia utilizada pelos espanhois e portugueses,
colonizadores, para legitimar a conquista dos povos amerindios. O colonizador chegou as terras
J& povoadas, por comunidades cujas culturas ndo se assemelhavam a europeia, e desumanizou
os individuos que nessas terras encontrou, colocando-os em categorias como “incivilizados” ou

“barbaros” para justificar uma pacificacio, uma doutrinacdo e um exterminio desses povos>*.
9

Gallardo (2014) explica o fenomeno que vem, de forma cada vez mais enfatica, ocorrendo no
Brasil, principalmente na segunda década do Século XXI: o rechago aos direitos humanos para
todos os individuos humanos. Com o bordao “direitos humanos para humanos direitos”, grupos
sociais e cidaddos brasileiros buscam relativizar a garantia de direitos para determinados
individuos, que eles consideram menos humanos ou ndo humanos: presididrios, pessoas em

situacdo de rua, entre outros.

Dentro desse contexto, ¢ como se os direitos dos humanos “direitos” sé seja possivel de
efetivacdo caso o outro grupo, de humanos “ndo humanos”, seja desconsiderado. Gallardo
(2014, p. 27), afirma que “[...] para que esses direitos [humanos] prevalecam, os seres humanos
verdadeiros ou efetivos devem rejeitar e aniquilar sem piedade aqueles que, fazendo-se passar

por humanos, rebaixam a espécie.”

Com a interpretacao dos direitos humanos apenas por seu viés normativo, € com a compreensao
de que sua efetivagdo e protecao esta exclusivamente na mao das institui¢des, Gallardo (2014)

também expde o problema dos direitos coletivos ou transindividuais, que, geralmente, s6 podem

34 Nesse sentido, ver Walsh (2007), Quijano (2005), Dussel (2005).
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ser efetivados institucionalmente quando héa recursos financeiros. Enquanto os direitos de
primeira dimensao, individuais, devem sempre ser resguardados pelo Estado e pelas institui¢des
privadas (principalmente por seu aspecto negativo), os direitos de segunda e terceira dimensoes
s0 serdo resguardados e efetivados conforme o orcamento - os recursos econdomicos - de cada

Estado.

Mas, em um sistema capitalista de acumulacdo, que fetichiza a propriedade privada, nunca
havera recursos suficientes para o Estado, nem para outras institui¢des, efetivarem tais direitos.
Gallardo (2014) sustenta que s6 havera qualquer “investimento” em direitos humanos coletivos
ou transindividuais se eles forem um “bom negodcio” para o investidor, ou seja, se houver
qualquer beneficio para aquele que estd investindo. Efetivar direitos humanos passa a ter

dimensdo econdmica mais relevante que dimensao humana.

Assim, os direitos humanos estdo nas normas, inclusive nas constituicdes dos paises, mas nao
sdo cumpridos. Diversos grupos e individuos t€ém seus direitos violados e ndo dispdem de
conhecimento para buscar sua reparagdo. Quando possuem o conhecimento, ndo dispdem de

recursos, ou a experiéncia judicial (quase sempre) ¢ negativa. (GALLARDO, 2014).

Os direitos humanos, para Gallardo (2014), ndo sdo vivenciados na América Latina, fazendo
com que, dessa forma, ndo sejam testemunhados. Nao ha um ethos sociocultural de direitos
humanos porque eles sdo negados, ndo vividos, ndo experimentados pelos individuos. Assim,

coloca que

[...]as sociedades modernas continuam a ver com euforia a guerra e a produzir armas,
ao invés de estimular estradas, moradias, escolas, hospitais, satide ¢ livros. E o cinema
e a televisdo, em especial a estadunidense, fazem nego6cio promovendo a guerra ¢ a
violéncia, propagandeando-as como experiéncias humanas heroicas, patriodticas,
sublimes, catarticas ou como diversdo. E isso em sociedades que declaram o respeito
avida e a qualidade da vida como direitos fundamentais. E essa esquizofrenia entre o
que se diz e o que se testemunha ndo merece um repl- dio generalizado, uma
mobilizagdo permanente da populacdo de cada pais e mundial, nem que seja porque
0s que vao morrer ¢ os que sofrem condigdes brutais de sobrevivéncia sdo a maioria,
€ 0s que os vitimam sdo a minoria. Essa auséncia de uma cultura de direitos humanos,
portanto, tem também um sentido moral. E isso quer dizer que ela convoca nossa
responsabilidade. O que ndo é o mesmo que pregar valores (GALLARDO, 2014, p.
32).

Essa questdo, esse “problema” dos direitos humanos, que toca profundamente em sua
efetividade, em sua vivéncia, e em sua nega¢do, clama uma busca para sua ressignificacao.

Sanchez Rubio (2015) afirma que precisamos resgatar a autonomia dos individuos na
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construcdo e efetivagdo dos direitos humanos. A auséncia dessa autonomia impede que os
individuos sejam sujeitos de direitos pois, para Gallardo (2014), ¢ sujeito quem estd em
condig¢des de se apropriar de uma existéncia e dar a ela sentido, seja com os outros, seja para os
outros, seja frente os outros, seja para si mesmo. Sem autonomia, sem o empoderamento, 0s
individuos ndo poderao ser sujeitos de direito pois ndo estardo sequer aptos a essa apropriacao,

quanto menos a conferir sentido a qualquer existéncia.

Sanchez Rubio (2015) sugere a ressignificacdo da cultura dos direitos humanos, sem que se
abandone a perspectiva normativa, mas que se considere outras dimensdes, mais relevantes
inclusive, na formag¢ao e fundamentacao desses direitos. Uma dessas dimensdes sdo as lutas dos
movimentos sociais, que representam combates historicos pelo controle de seus entornos. Sao
essas disputas que, para Herrera Flores (2008), ddo origem aos direitos humanos que,

posteriormente, passam a ser positivados.

Os movimentos sociais, por estarem em constante tensao e disputa por controle, representam a
luta por transferéncias de poder entre os grupos que disputam. Nao hé direito recebido
gratuitamente, os direitos humanos foram conquistados com suor e sangue derramado ao longo
da historia da humanidade. Uma questdo problemadtica, para Sanchez Rubio (2015), reside no
fato de que o movimento burgués europeu foi o que se impds sobre todos os outros a sua época,
e criou uma falsa impressao de que sua ideologia (hegemonica) seria a tinica “verdadeira”, que
ndo seriam admitidas ou possiveis outras manifestacdes de racionalidades, sexualidades,

corporeidades e espiritualidades.

A luta burguesa foi um significativo fundamento dos direitos humanos modernos,
especialmente os de primeira dimensdo. Ela se imp0s contra as restrigdes da nobreza e da Igreja
de sua época, que eram as instituicdes hegemonicas contra quem lutou, e delineou todo um
contexto de conquista de direitos que, por mais importante que possa ser considerado, acabou
por lancar uma nuvem ideoldgica sobre a possibilidade de existirem outras manifestagdes
culturais e religiosas, por exemplo, além daquela da burguesia. Explica Sanchez Rubio (2015,

p. 116, tradugdo livre) que

E certo que a burguesia concebeu e criou com suas praticas e teorias, desde o
principio, o imaginario dos direitos humanos como direitos individuais, mas sua forca
persuasiva, hegemoénica e simbdlica consolidou uma universalidade abstrata e
colonizadora que silenciou e invisibilizou o desgarramento que, desde o inicio, se deu
ndo apenas entre a ordem feudal frente ao que lutava a burguesia, mas também frente
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a outros grupos sociais que passaram a ser discriminados, explorados e
marginalizados por ndo vestir o “traje” da cultura burguesa®.

A burguesia era o inico movimento social, a época, que tinha estrutura aparelhada o suficiente
para destituir o sistema feudal e realizar as transferéncias de poder necessarias para assumir o
controle desejado e obter a legitimacdo de suas manifestagdes culturais, espirituais, corporais,
entre outras. Outros movimentos, mesmo que também interessados em destituir o modelo
hegemdnico, ndo tinham a for¢a da burguesia e se submeteram a ela e as instituicdes que foram
por ela criadas, como aparelhamento estatal. Sanchez Rubio (2015) questiona que essa
percepcao, de que a burguesia representou uma luta social por direitos humanos, nio seja
adequadamente analisada pelos estudiosos dos direitos humanos, que ignoram, ou nao

questionam criticamente, a sua forga.

Essa hegemonia da burguesia europeia se estendeu significativamente para os outros territorios
colonizados pela Europa, “do centro para a periferia” e “de cima para baixo”, estabelecendo,
assim, o modelo burgués de padrao de vida como o tnico correto e adequado. Analisamos que
outras formas de manifestagdes culturais se mantiveram a margem, com um agravante: a partir
do momento que se reconheceram os direitos conquistados pelo movimento burgués como
direitos humanos, a partir do momento em que esse movimento especifico tenha sido
identificado como uma espécie de “fundador” dos direitos humanos universalizados
(SANCHEZ RUBIO, 2015), qualquer luta que se colocasse “contra” o modelo hegemonico era

considerada uma luta “contra” os direitos humanos!

Nesse viés, devemos considerar que o0 movimento pré meio ambiente, que objetiva conciliar a
existéncia humana com a existéncia de todos os outros seres viventes, que pretende atribuir
direitos a Natureza por seu valor intrinseco, € ndo apenas em razdo da piedade humana, que
rompa com o dogma antropocéntrico da Modernidade eurocéntrica, seja enfrentado, sem o

devido cuidado, como um movimento contra os direitos humanos estabelecidos pelo ocidente.

35 No texto original: Si es cierto que la burguesia concibid y creo con sus précticas y teorias, desde el principio, el
imaginario de los derechos humanos como derechos individuales, pero su fuerza persuasiva, hegemonica y
simbolica consolid6 una universalidad abstracta y colonizadora que silencio e invisibilizé el desgarramiento que,
desde sus inicios, se dio no solo entre el orden feudal frente al que luchaba la burguesia, sino también frente a otros
grupos sociales que quedaron discriminados, explotados y marginados por no encajar en el “traje” de la cultura
burguesa.
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Podemos exemplificar essa percepgao ao analisar a situagdo de dois paises da América Latina
que decidiram romper com o antropocentrismo e reconhecer os direitos da Natureza, a
Pachamama. Em 2008, o Equador foi pioneiro e acrescentou, em sua Constitui¢do, uma parte
inteiramente dedicada aos direitos da Natureza, o capitulo sétimo. No artigo 10 da Constituicao,
estabelecem-se os sujeitos de direitos e, entre eles, figura a Natureza, que passa a ser titular de
todos os direitos estabelecidos naquela norma.

O capitulo sétimo, que se inicia no artigo 713°

, que resguarda a Pachamama o direito de existir
plenamente e ter respeitados seus ciclos vitais, suas estruturas, suas fungdes e seus processos
evolutivos. Também se resguarda o direito a restauragdo (artigo 7237), obriga o Estado a tomar
medidas de precaugdo e restriio de atividades nocivas (artigo 733%) e garante a todas as
pessoas, grupos, comunidades e movimentos a se beneficiarem do que a Pachamama tem a

oferecer para garantir sua vida digna (buen vivir) (artigo 74°°).

O pioneirismo do Equador foi seguido pela Bolivia que, em 2009, também inseriu, em sua nova
Constituicao, a Natureza como sujeito de direitos. O texto normativo boliviano ¢ mais sutil do
que o equatoriano, porém, no predmbulo da Constitucion Politica del Estado Plurinacional de

Bolivia se tem a invocagdo da Pachamama como figura sagrada para o povo:

Em tempos imemoriais se ergueram montanhas, se moveram rios, se formaram lagos.
Nossa amazonia, nosso chaco, nosso altiplano e nossas planicies e vales se cobriram

36 Artigo 71: La naturaleza o Pacha Mama, donde se reproduce y realiza la vida, tiene derecho a que se respete
integralmente su existencia y el mantenimiento y regeneracion de sus ciclos vitales, estructura, funciones y
procesos evolutivos.

Toda persona, comunidad, pueblo o nacionalidad podra exigir a la autoridad publica el cumplimiento de los
derechos de la naturaleza. Para aplicar e interpretar estos derechos se observaran los principios establecidos en la
Constitucion, en lo que proceda.

El Estado incentivara a las personas naturales y juridicas, y a los colectivos, para que protejan la naturaleza, y
promovera el respeto a todos los elementos que forman un ecosistema. (EQUADOR, 2008)

37 Artigo 72: La naturaleza tiene derecho a la restauracion. Esta restauracion sera independiente de la obligacion
que tienen el Estado y las personas naturales o juridicas de Indemnizar a los individuos y colectivos que dependan
de los sistemas naturales afectados.

En los casos de impacto ambiental grave o permanente, incluidos los ocasionados por la explotacion de los recursos
naturales no renovables, el Estado establecera los mecanismos mas eficaces para alcanzar la restauracion, y
adoptara las medidas adecuadas para eliminar o mitigar las consecuencias ambientales nocivas (EQUADOR, 2008)
38 Artigo 73: El Estado aplicara medidas de precaucion y restriccion para las actividades que puedan conducir a la
extincion de especies, la destruccion de ecosistemas o la alteracion permanente de los ciclos naturales.

Se prohibe la introduccion de organismos y material organico e inorganico que puedan alterar de manera definitiva
el patrimonio genético nacional (EQUADOR, 2008).

39 Artigo 74:Las personas, comunidades, pueblos y nacionalidades tendran derecho a beneficiarse del ambiente y
de las riquezas naturales que les permitan el buen vivir.

Los servicios ambientales no serdn susceptibles de apropiacion; su produccion, prestacion, uso y aprovechamiento
seran regulados por el Estado (EQUADOR, 2008).
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de verde e flores. Povoamos essa sagrada Mae Terra com rostos diferentes, e
compreendemos desde entdo a pluralidade vigente de todas as coisas e¢ nossa
diversidade como seres e culturas. Assim, conformamos nossos povos, € jamais
compreendemos o racismo até que o sofremos desde os funestos tempos da colonia.
[...] Cumprindo o mandato de nossos povos, com a for¢a de nossa Pachamama e
gracas a Deus, refundamos Bolivia (BOLIVIA, 2009, tradugéo livre)*°.

O artigo 33 da Constitui¢do Boliviana ¢ aquele que atribui direitos a Natureza, ao afirmar que
as pessoas possuem direito a um meio ambiente equilibrado e saudavel, e que, ao exercerem
esse direito, devem garantir existéncia ndo apenas das futuras geragdes humanas, mas de todos
os outros seres vivos*!. O texto da norma assemelha-se com o artigo 225%* da Constituigdo
brasileira de 1988, porém o Brasil reconhece apenas as pessoas o direito a um meio ambiente
equilibrado, ndo estendendo nenhuma protecdo aos seres ndo humanos, nem mesmos aos

animais sencientes.

Apesar da inexisténcia de previsdo federal que regule eventuais direitos para a Natureza no
Brasil, o municipio de Bonito, em Pernambuco, alterou, no ano de 2017, a sua Lei Organica
para reconhecer o direito de existéncia da Natureza, e atribuiu ao Estado deveres para que tal
direito seja efetivado. A alteracdo atingiu o artigo 236 da Lei Organica municipal, que

transcrevemos integralmente:

Art. 236 — O Municipio reconhece o direito da natureza de existir, prosperar e evoluir,
e devera atuar no sentido de assegurar a todos os membros da comunidade natural,
humanos e ndo humanos, do Municipio de Bonito, o direito ao meio ambiente
ecologicamente saudavel e equilibrado ¢ 2 manuteng@o dos processos ecossistémicos
necessarios a qualidade de vida, cabendo ao Poder Publico e a coletividade, defendé-
lo e preserva-lo, para as geragdes presentes e futuras dos membros da comunidade da
terra.

40 No texto original: En tiempos inmemoriales se erigieron montafias, se desplazaron rios, se formaron lagos.
Nuestra amazonia, nuestro chaco, nuestro altiplano y nuestros llanos y valles se cubrieron de verdores y flores.
Poblamos esta sagrada Madre Tierra con rostros diferentes, y comprendimos desde entonces la pluralidad vigente
de todas las cosas y nuestra diversidad como seres y culturas. Asi conformamos nuestros pueblos, y jamas
comprendimos el racismo hasta que lo sufrimos desde los funestos tiempos de la colonia. [...] Cumpliendo el
mandato de nuestros pueblos, con la fortaleza de nuestra Pachamama y gracias a Dios, refundamos Bolivia

41 Artigo 33: Las personas tienen derecho a un medio ambiente saludable, protegido y equilibrado. El ejercicio de
este derecho debe permitir a los individuos y colectividades de las presentes y futuras generaciones, ademas de
otros seres vivos, desarrollarse de manera normal y permanente (BOLIVIA, 2009).

42 Artigo 225: Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do povo e
essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-
lo para as presentes e futuras geragdes (BRASIL, 1988). Observamos que o texto constitucional brasileiro utiliza
o termo “todos”, e fala genericamente em presentes e futuras geragdes, ndo especificando nenhum critério de
enquadramento para quem sejam as criaturas incluidas no todo. A interpretagdo de que a Natureza ndo esteja
contemplada no texto normativo decorre de uma analise integral do ordenamento juridico Brasileiro, porém, a
auséncia de exclusao expressa permite que, de forma simplificada, o direito da Natureza seja introduzido no Brasil
mesmo por normas infraconstitucionais.
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Paragrafo Unico. Para assegurar efetividade a esse direito, o Municipio devera
promover a ampliacdo de suas politicas publicas nas areas de meio ambiente, saude,
educagdo e economia, a fim de proporcionar condigdes ao estabelecimento de uma
vida em harmonia com a Natureza, bem como articular-se com os 6rgaos estaduais,
regionais e federais competentes, e ainda, quando for o caso, com outros municipios,

\

objetivando a solu¢do de problemas comuns relativos a protecdo da Natureza
(BONITO, 2017).

A Coldmbia, apesar de ndo possuir dispositivos semelhantes em sua Constitui¢do, reconheceu,
no ano de 2016, o rio Atrato como sujeito de direitos, por meio da sentenca T-622 da Corte
Constitucional do pais (COLOMBIA, 2016). Esse movimento, que vem afetando o
constitucionalismo latino-americano no Século XXI, questiona, rompe, desconstrdéi o
paradigma antropocéntrico da Modernidade, que ¢, também, um paradigma estabelecido pela

vitéria do movimento burgués na Europa.

A relacdo do antropocentrismo sedimentado pelo pensamento moderno com o stabilishment da
burguesia e a universalizagdo de seu projeto de mundo pode ndo ser imediatamente visualizada,
mas ela ndo pode ser negada quando percebido que esse antropocentrismo se reconhece na
propria existéncia de direitos humanos exclusivos. Os direitos humanos pertencem a espécie
humana, somente, e excluem as demais espécies viventes, 0os organismos complexos, 0s
ecossistemas. A estes ¢ negada, pela via dos direitos humanos, dignidade, direito a vida

(existéncia), protecao estatal, afinal, tratam-se de direitos estabelecidos em prol da humanidade.

Nesse sentido, o reconhecimento do movimento de ruptura antropocéntrica como decorrente de
um processo de descolonizacdo, que vai além da emancipagdo politica, mas representa uma
verdadeira libertagdo cultural da Modernidade eurocéntrica, € de um processo de
reconhecimento de que a sustentabilidade e a sobrevivéncia planetaria ndo sera atingida por

meio do modelo economico hegemonico capitalista.

Esse reconhecimento normativo, que ja afirmamos importante e relevante para os direitos,
sejam eles humanos ou da Natureza, ou apenas direitos, ndo se mostra suficiente se
mantivermos apenas o foco na esfera legalista positivista. Apesar da evolu¢ao em se reconhecer,
juridicamente, que a Natureza ¢ sujeito de direitos, rompendo com o antropocentrismo moderno
e demonstrando uma mobiliza¢do dos movimentos sociais voltados para a questdo ambiental,
no sentido de reconfigurar as politicas sustentdveis fora do modelo econdmico do capitalismo
hegemonico, essa visdo ainda se assemelha mais a utopia mencionada por Hinkelammert e

Jimenez (2014) do que a realidade passivel de se materializar em um futuro proximo.
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Outras rupturas se mostram necessarias, € elas perpassam, inclusive, uma ressignificacdo da
propria compreensao de direitos humanos. Pode ser que novos paradigmas devam se construir
sobre a compreensao de que os direitos humanos existem como produtos de lutas historicas e
que, com isso, sdo direitos produzidos pelos humanos, mas cujas titularidades ndo precisem ser

exclusivas dos humanos.

Também consideramos a essencialidade de, na busca de uma nova epistemologia ambiental,
como entende necessario Leff (2012), a ruptura com o modelo econdomico do capitalismo
hegemonico, que ¢ incompativel com a sustentabilidade por basear-se exclusivamente na
acumulag¢do e na producdo de excedentes, sem considerar as necessidades humanas e da
Natureza, sem quaisquer limites que possam ser impostos para que a exploragao a Natureza se

reduza a niveis aceitaveis que permitam o respeito aos seus ciclos vitais.

A ruptura esta além do direito e dos paradigmas juridicos estabelecidos pela Modernidade
eurocéntrica. A constru¢do do direito humano ao meio ambiente equilibrado, dos Estados
Socioambientais e do Direito Ambiental estd impregnada do modelo econémico insustentavel,
questionado por Leff (2008). Esse aparato normativo e as teorias juridicas produzidas dentro
dos métodos cientificos modernos ndo sdo suficientes para dar conta de uma mudanga
significativa nos valores que precisam ser ressignificados a fim de que se possa perseguir a

sustentabilidade planetaria.

No proximo capitulo, travaremos a discussdo da ruptura de paradigmas no nivel da filosofia, da
¢tica, buscando tragar contornos de uma “nova ética” que oriente a ruptura sistémica que €
necessaria para a sobrevivéncia do planeta Terra. Analisaremos a ética ambiental e a ética da
alteridade, bem como as plataformas da Ecologia Profunda, e delinearemos a cosmoética que
possibilitaria, ainda dentro da utopia de uma nova economia (HINKELAMMER; JIMENEZ,
2014) e uma nova politica que permita uma relacdo mais saudavel dos seres humanos com a

Natureza e a eficacia de uma sustentabilidade possivel.
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4 A ETICA PARA A RELACAO ENTRE NATUREZA E SERES HUMANOS: A
ECOLOGIA PROFUNDA E A ALTERIDADE COMO FUNDAMENTOS DA
COSMOETICA PLANETARIA

Apods uma analise da questdo ambiental, que persiste em assombrar o futuro da humanidade,
pois as ameagas contra a sobrevivéncia do planeta Terra ainda ndo foram eliminadas, nem
mesmo reduzidas de forma significativa, partiremos para uma analise da questdo da Natureza e

sua relacdo com o homo economicus.

Este capitulo tratard brevemente da exploracdo da Natureza pela humanidade, buscando
apresentar a historicidade desta relacdo e sua evolucdo durante os séculos de existéncia humana
sobre a Terra. Partindo da constatacdo de Leff (2008), ja exposta e debatida previamente, de
que a exploracdo da Natureza pelo ser humano ¢ regida por leis econdmicas que desrespeitam
a capacidade de auto-recuperacdo do ambiente, construimos uma analise histérica dessa
exploragdo, com objetivo de compreender o seu contexto. Em que momento, € por que motivos,
a Natureza passou a ser considerada como recurso a disposi¢do da humanidade? Responder a

essa pergunta ¢ um dos objetivos deste capitulo.

Nesse sentido, consideramos que a exploracdo do ambiente natural ndo se deu da mesma forma
em todas as partes do planeta, em se considerando os periodos histdricos. Assim, observamos
que determinados eventos foram significativos para a intensificagdo ou modificagdo das formas
de exploracdo da Natureza ao longo da histéria humana, entre eles o advento da expansao
maritima promovida por Espanha e Portugal, em 1492, que representou o inicio da
Modernidade hispanico-ibérica, para Dussel (2005), a Revolugdo Francesa e o [luminismo, a

Revolugdo Industrial, entre outros.

A expansdo maritima causou mudanga significativa que a que instaurou uma historia mundial
e iniciou o processo de europeizacdo das culturas mundiais (eurocentrismo), como afirmou
Dussel (2005), para a América Latina, especificamente no que concerne a relagio entre seres

humanos e Natureza.

Antes da chegada de Portugueses e Espanhdis, os povos que viviam no territorio latino-
americano estabeleceram uma forma de relagdio com o ambiente natural, uma forma de

explora¢do e modificacdo desse ambiente. A colonizag@o europeia trouxe ndo apenas a perda
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da autonomia destes povos e o encobrimento de suas historias e culturas (DUSSEL, 1993), mas
também uma nova forma de relagdo com a Natureza. Para o europeu recém-chegado, os povos
latino-americanos eram barbaros e incivilizados. Sua cultura e seu conhecimento ndo eram
validos e ndo mereciam legitimagdo, pois diferiam dos modelos europeus de sociedade e
ciéncia. Espanha e Portugal, com seu maior potencial bélico e armamento desconhecido pelos
povos amerindios (DUSSEL, 1993), conquistaram e dominaram as civilizagdes da América

Latina e impuseram seu modo de existir, 0 modo europeu, como Unico possivel.

A Natureza, farta e significativamente diversa da europeia, tanto por razdes climaticas e
geodésicas, como pelo modo de exploracdo e modificacdo estabelecidos pelos povos
amerindios, se tornou um grande atrativo para o colonizador europeu. Os recursos naturais eram
abundantes e alimentavam a economia europeia, que ndo dispunha daquele ambiente em seus

territorios.

Toda a América recém-descoberta por Espanha e Portugal era considerada “imatura”, como
afirmou Dussel (1993), ou seja, até mesmo a Natureza latino-americana era mais bruta, mais
monstruosa, mais desafiadora do que a europeia. O mito da ndo civilizagdo, da imaturidade, da
preguica e do atraso no desenvolvimento das sociedades encontradas pelos europeus, quando
da expansdo maritima, conduziu a europeizagdo das culturas e dos povos latinos, que, para

Dussel (1993), representou o seu encobrimento.

O primeiro momento da Modernidade, como localizada por Dussel (1993, 2005), foi a
contemplagdo, estética, do “novo mundo” encontrado pelos europeus. As terras € os povos ja
estavam no lugar onde foram descobertos, porém a precariedade das comunicagdes, a época, €
a auséncia de um comércio que desafiasse a busca por novos mercados, fez com que as historias
dessas civilizagdes ndo se entrelagassem, antes da expansdo maritima de 1492. A chegada do
Europeu nas Américas, iniciada por Colombo, que acreditava estar chegando no Oriente, mais
precisamente nas Indias, por um caminho alternativo ao ja conhecido, instaurou uma historia

mundial que ainda ndo existia (DUSSEL, 2005).

Com a chegada do europeu, a contemplagdo do descobrimento se transformou no enfrentamento
da conquista. Dussel (2005) afirmou que a Modernidade ndo se iniciou com o ego cogito do
racionalismo cartesiano, mas com o0 ego conquiro do espanhol e do portugués, que se

consolidou na necessidade de “pacificacdo” dos povos amerindios.



129

A conquista se iniciou pelo litoral Atlantico, povoado por comunidades aldeds, rurais, que
facilmente sucumbiram ao poderio armamentista europeu e foram dizimadas e ocupadas de
forma desorganizada, sem oferecer resisténcia significativa (DUSSEL, 1993). As culturas
urbanas, que estavam localizadas proximas ao oceano Pacifico, levaram vinte e cinco anos para

serem descobertas. O primeiro enfrentamento deu-se com os Maias e 0s Astecas.

A conquista dessas culturas urbanas representavam o mito do homem livre e moderno versus o
homem imaturo e subdesenvolvido (DUSSEL, 1993). A dominag¢do europeia ndo consistiu
apenas na matanga de pessoas, mas no encobrimento daquelas culturas, na sua deslegitimacao,
na determinacdo de que aqueles povos eram incivilizados e precisavam ser europeizados. Essa
¢ a esséncia do efeito do eurocentrismo na América Latina, uma colonialidade que representou
ndo apenas a morte fisica da populagdo local, mas também a morte de toda a cultura e do

conhecimento produzido (WALSH, 2007 e QUIJANO, 2005).

Nesse sentido, Quijano (2005) afirmou que o europeu se autodenominou o “moderno” no
tocante ao desenvolvimento e a civilizagdo mundiais, considerando a si mesmo como uma
categoria posterior e superior as demais. A supremacia do homem branco europeu representava-
se na sua crenca de que a cultura europeia era a mais desenvolvida, em uma perspectiva de
desenvolvimento como um processo Unico e universalizado em que o europeu tinha atingido
um nivel superior ao de outros povos. Para Quijano (2005), esse pensamento de supremacia nao
¢ exclusivo do europeu, mas devemos considerar relevante a forma como o eurocentrismo
conseguiu se estabelecer de forma hegemonica, disseminando a crenga de que a Europa sempre

foi o centro do mundo e sua cultura era melhor que as demais, um padrdo a ser seguido.

A Natureza dessas terras descobertas também interessou aos conquistadores, que passaram a
dispor de trabalho gratuito para explora-la. Os povos dominados serviram como escravos para
que o homem branco europeu extraisse recursos naturais, em especial os minerais preciosos que

permitiram uma crescente monetarizagao das economias (QUIJANO, 2005).

Nesse contexto, o capitulo inicialmente trata da relagdo do humano com a Natureza em uma
perspectiva inicialmente geral, mas especificamente voltada para a realidade dos paises

considerados periféricos, com énfase na América Latina, e em como essa relacdo ¢ legitimada



130

pela economia capitalista de acumulagdo e consumo descontrolado que considera a Natureza

um mero recurso a disposi¢do da humanidade.

Em um segundo momento, trazemos a filosofia da Ecologia Profunda, desde a sua origem como
teoria até a sua perspectiva latino-americana, incluindo a sua influéncia nas normatizagdes nao

antropocéntricas que ja vém direcionando a atuacdo de alguns Estados da América Latina.

A Ecologia Profunda ¢ uma contraposi¢do ao que se denomina ecologia rasa, cuja diferenca
reside basicamente nos principios que fundamentam a relagdo entre os seres existentes no
planeta. O noruegués Arne Naess ¢ considerado um dos precursores da Ecologia Profunda, e

suas bases tém como fio condutor o deslocamento do ser humano do centro.

A ciéncia da Modernidade eurocéntrica, que foi disseminada como a Unica forma valida de
apreensao e produ¢do do conhecimento cientifico, que contaminou todas as demais ciéncias e
modos de producao do mundo (QUIJANO, 2005), ¢ também antropocéntrica, ou seja, considera

o ser humano como a Uinica criatura detentora de direitos no planeta Terra.

O antropocentrismo da Modernidade eurocéntrica se consolidou com o racionalismo do
Iluminismo, mesmo que as relagdes conturbadas entre seres humanos e Natureza ndo tenham
se iniciado neste periodo. Como afirmou Leff (2008), o crescimento da economia de modelo
capitalista, acumulativo, que necessita constantemente de matéria-prima e mercado
consumidor, conduziu ao incremento da exploracdo da Natureza, com objetivo de alimentar o

crescimento industrial e a acumulagdo de riquezas.

A exploragao natural ndo decorreu do antropocentrismo, mas a certeza estabelecida pela ciéncia
moderna eurocéntrica de que o ser humano seria superior as demais espécies viventes, por sua
capacidade racional, incluiu a Natureza na categoria de coisa, objeto, impedindo o
reconhecimento dos seres vivos que compartilham o planeta Terra como detentores de direitos

oponiveis aos interesses humanos.

Os interesses econdmicos prevaleceram sobre quaisquer possibilidade de reconhecimento de
direitos para a Natureza. A propria sobrevivéncia humana ndo foi considerada, como vimos em
capitulos anteriores, para o estabelecimento da exploragdo natural. Os excessos, desnecessarios,

na relacdo entre seres humanos e Natureza colocaram a humanidade em risco de extingdo, e
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esse risco ainda ndo foi controlado nem reduzido a niveis suficientes que representem os

aparentes esfor¢os dos organismos internacionais nesse sentido.

Contrapondo-se a essa visdo antropocéntrica, cujo prejuizo para a Natureza ¢ potencializado
pela economia capitalista de acumulagdo e pelos modelos de desenvolvimento que foram
estabelecidos como ideais, praticamente obrigatdrios, para todo o globo, a Ecologia Profunda
pretende ressignificar as relagdes entre os seres viventes e ndo viventes da Terra, em uma
perspectiva biocéntrica ou ecocéntrica. Essa ecosofia #* apresenta valores éticos ndo
antropocéntricos, em que o ser humano seria parte de um sistema complexo e interligado, tanto
no planeta Terra quanto no universo. A Ecologia Profunda clama por um repensar ético de

relagdes entre o ser humano e o cosmos, uma cosmoética.

Na terceira parte do capitulo, apresentaremos a Ecologia Profunda na perspectiva da América
Latina, em uma critica ao modelo hegemonico eurocéntrico de desenvolvimento e
relacionamento com a Natureza, que foi implementado “de cima para baixo” durante a

colonizagdo.

Os povos amerindios tinham culturas e modelos de economia que representavam uma forma
propria de conviver com a Natureza. Os modelos europeus que foram universalizados e
reproduzidos, hegemonicamente, com a colonizagdo da América Latina, enfatizaram a
exploragdo natural para o comércio que se expandia, e o enriquecimento dos paises da peninsula
ibérica. Nao apenas as riquezas naturais eram usurpadas dos povos latino-americanos, como
também esses povos foram dizimados ou escravizados para servir como mao de obra, ndo

podendo usufruir dos desenvolvimento gerado pelo seu esforco e trabalho.

Nesse contexto de exploragdo e colonizagdo, a Natureza serviu como mero recurso para atender
aos interesses europeus, em um periodo que se desconsiderava a finitude desses mesmos
recursos e as peculiaridades referentes a recuperagdo do ambiente explorado. Uma critica da
colonialidade que encobriu a América Latina durante séculos, e que ainda a mantém sob uma

cortina de mitos que deslegitimam e desconsideram o valor da cultura latino-americana.

43 Ecosofia € a forma como Naess (2016) trata a filosofia da Ecologia Profunda.
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Duas constitui¢des de paises latinos-americanos, elaboradas ja no Século XXI, contemplam os
principios da Ecologia Profunda em seus textos, conferindo a Natureza o status de sujeito de
direitos. Analisamos o disposto nas constituicdes do Equador (2008) e da Bolivia (2009), que
amparam a Pachamama e lhe atribuem valor intrinseco, ndo apenas como um bem, um recurso,

mas como sujeito com direito a existir plenamente e de forma digna.

A atribui¢do de direitos, historicamente humanos, para a Natureza pode causar estranheza em
uma primeira e superficial andlise, principalmente em razdo da matriz epistemologica
antropocéntrica que impulsionou e fundamentou toda a produg¢@o do conhecimento no mundo.
A consciéncia de que o ser humano, Uinico racional a habitar o planeta, ¢ quem tem a capacidade
de modificar o ambiente em seu beneficio, legitima que a humanidade invoque para si a posi¢ao
de ser supremo no mundo. Em uma perspectiva teoldgica, a proximidade do ser humano com
Deus também lhe confere status diferenciado das demais criaturas.

Os Estados de todo o mundo foram fundados sobre bases antropocéntricas, mesmo aqueles que
ndo foram contaminados pelo eurocentrismo. As legislagdes planetarias tendem a favorecer a
humanidade, em sua capacidade racional e modificadora da Natureza. Nao podemos negar que
a tecnologia produzida pelas ciéncias, enfaticamente as ciéncias da Modernidade europeia,
conferiram significativa evolugdo para a humanidade e proporcionaram aumento da expectativa
e da qualidade da vida das pessoas. Porém, essa mesma tecnologia vem causando destruigdo,

devastagdo e desequilibrio ambiental por seu uso aliado a uma economia insustentavel.

Nesse sentido, conferir direitos a Natureza ndo representa uma perda de direitos para a
humanidade, nem uma desqualificacdo do valor das ciéncias e da tecnologia, ou um
impedimento da exploracdo dos recursos naturais. A analise realizada neste capitulo objetivou,
também, romper com a falsa percep¢ao de que mais direitos para um grupo representa menos
direitos para outro grupo. Decerto que a humanidade precisara respeitar a Natureza e garantir-
lhe a sobrevivéncia, mas isso ndo representa nenhuma perda, sendo uma reorganizacdo dos

modelos econdmicos e de desenvolvimento.

A cosmodética fornece fundamentos que permitem a compreensao da Natureza como o Outro, e
que, em sua outridade, merece o respeito humano. Nessa perspectiva, as constitui¢des do
Equador e da Bolivia representam um primeiro passo para a constituicdo de um novo Direito

Ambiental e um novo modelo de Estado Socioambiental, estruturados sobre a premissa de que
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a Natureza, entendida complexamente e sistemicamente, possui direitos de existir dignamente,

ou seja, valor intrinseco.

41 A NATUREZA COMO SUJEITO DE DIREITOS E A RUPTURA COM O
ANTROPOCENTRISMO DA MODERNIDADE EUROCENTRICA: APROXIMACAO
HISTORICA

O reconhecimento da Natureza como um sujeito de direitos rompe com paradigmas enraizados
ideologicamente na cultura ocidental, decorrentes principalmente da Modernidade
eurocéntrica, entre eles a compreensdo de que os seres humanos sdo os Unicos titulares de
direitos (sujeitos de direitos) do planeta. Oliveira (2013) afirma que a ampliagdo da titularidade
dos direitos para a Natureza, que contempla uma rede de elementos e seres que interagem entre
si, incluindo os seres humanos, causa uma perda do conceito da expressdo “direitos” e o seu

consequente esvaziamento normativo*,

A Natureza ¢, historicamente, considerada recurso a disposi¢ao do capitalismo de acumulagao,
que reduziu todos os seres ndo humanos, sejam eles viventes ou ndo, a meras matérias primas
para a utilizacdo pelo mercado capitalista. Martinez (2011) afirmou que o Século XXI vem
sendo emblematico para a explora¢do natural na América Latina, haja vista que nunca, em
outros momentos historicos, se extraiu tanta matéria prima dessa regido. Nem mesmo o periodo

colonial representou uma exploragdo dos ditos recursos naturais tdo intensa.

Martinez (2011) explica que isso se dé ao fato de que o capitalismo de acumulacdo ha muito ja
ndo se ocupa da satisfacdo das necessidades humanas ou planetarias, produzindo excedentes
para amplificar o consumo. Com isso, produz-se cada vez mais aquilo que ndo ¢ necessario e
produz-se bens cada vez menos duraveis, gerando mais lixo, mais exploragao da Natureza (para
a extragdo dos denominados recursos), e desperdi¢cando energia. Nao héa reconhecimento nem
respeito aos ciclos de reproducdo e recuperacdo dos organismos naturais, como Leff (2008)

considera necessario.

4 Pode causar estranheza a utilizagdo da expressdo “sujeito de direitos” para a Natureza, considerando que o
proprio direito ¢ uma criagdo humana voltada para a humanidade. Portanto, apenas os seres humanos poderiam ser
sujeitos de direitos pois estariam submetidos aos ordenamentos juridicos e, ainda, também poderiam se manifestar
como titulares de deveres juridicos. Porém, a expressdo ¢ utilizada amplamente por aqueles e aquelas que
defendem a filosofia da Ecologia Profunda em uma visada juridica, inclusive manifestada nas Constitui¢des do
Equador (2008) e da Bolivia (2009). Gudynas (1999, 2004) utiliza amplamente a expressdo “sujeito de direitos”
para falar da Natureza em uma perspectiva nao antropocéntrica.
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Movimentos no sentido de reconhecer alguns direitos a seres ndo humanos podem ser
observados com a criac¢do de leis que criminalizam a crueldade e os maus tratos contra animais
ndo humanos. No Brasil, a Lei 9.605 de 1998, denominada Lei de Crimes Ambientais, preve,
em seu artigo 32, pena para quem praticar abuso, maus tratos, ferir ou mutilar animais, sejam
eles domésticos, domesticados ou ndo. Em dezembro de 2018, a Camara dos Deputados
brasileira aprovou o Projeto de Lei 3141 de 2012, que altera esse mesmo artigo 32 da Lei 9.605
de 1998 para aumento de pena em casos de zoofilia - ato de relacionar-se sexualmente com

animais. O projeto ainda precisa de aprovagao do Senado.

O Coédigo Penal Brasileiro prevé, em seu artigo 164, o crime de abandono de animais em
propriedade alheia. A pena ndo ultrapassa detencdo de seis meses e que pode ser substituida por
multa. O tipo ndo engloba abandono de animais em dareas publicas, e claramente prevé o
elemento “prejuizo” para que seja configurado o crime. Assim, observamos que a norma nao
foi elaborada com a preocupacdo de resguardar o bem-estar animal, mas tdo somente resguardar

o direito de propriedade privada.

A auséncia de defini¢do normativa a respeito do que sejam maus tratos e abusos contra animais
leva a uma indefini¢do conceitual que dificulta a aplicag@o da lei. Quais seriam os limites éticos
de utilizacdo dos animais ndo humanos como objetos para os seres humanos, se ¢ que esses
limites existem? No mundo inteiro, por exemplo, discute-se se os testes laboratoriais em
animais seriam considerados maus tratos. Uma ONG internacional bastante conhecida por sua
atuacdo radical quanto a protecdo animal, a People for the Ethical Treatment of Animals
(PETA), afirma que ndo ha justificativa cientifica para se continuar realizando testes

laboratoriais em animais, nem mesmo nas escolas de medicina ou veterinaria.

Outra ONG internacional, a Cruelty Free, elaborou uma lista*> de argumentos contra os testes
laboratoriais em animais, dizendo que eles sdo cruéis, ndo confidveis e até mesmo inseguros

para os seres humanos. Nos Estados Unidos, hd organismos e normas regulando a “ética” nos

45 A lista completa pode ser encontrada no site oficial da ONG, e contém argumentos que afirmam, por exemplo,
que 90% dos medicamentos falham nos humanos apesar de testes promissores em animais, que sdo utilizados cerca
115 milhdes de animais em testes laboratoriais, mas que apenas 46 novas drogas medicinais foram aprovadas em
2017 nos Estados Unidos, e que os testes em animais ddo uma falsa impressio de seguranga, enquanto, na verdade,
diversos medicamentos foram descontinuados por terem sido perigosos para humanos mesmo depois de terem
sucesso ou terem simplesmente sido testados em animais ndo humanos. Disponivel em
http://www.crueltyfreeinternational.org/why-we-do-it/arguments-against-animal-testing, acesso em 08 jan 2019.
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testes laboratoriais com animais, porém o Animal Welfare Act (AWA) de 1966 garante que nao
pretende alterar o design, nem as diretrizes nem os delineamentos da ciéncia. O AWA também
protege apenas os mamiferos ndo humanos, excluindo, expressamente, desde 2002, péssaros,
ratos e camundongos, ou seja, varios dos animais que sdo utilizados comumente em

laboratorios.

Os testes laboratoriais em animais sdo, por outro lado, defendidos por alguns cientistas que
afirmam ser impossivel, ainda, substituir tais testes. Desde 1958, dois cientistas da Inglaterra
desenvolveram uma politica denominada “3 R”, que representa a substitui¢do (replacement), a
reducdo (reduction) e o refinamento (refinement) dos testes laboratoriais (HENRIQUES, 2016).
Essa politica ¢ adotada pela Unido Europeia e prevé uma substituicao total dos testes com

animais.

No Brasil, a pesquisadora Silvana Gorniak, entrevistada por Rosa e Santos (2016A), afirmou
que ndo ¢ possivel substituir animais em todas as pesquisas cientificas, que inexiste alternativas
para essa medida. Nesse mesmo sentido, a geneticista Mariz Vainzof, também entrevistada por
Rosa e Santos (2016B), afirmou que ndo € possivel garantir seguranga aos voluntarios humanos

se as pesquisas ndo forem testadas em animais, antes.

Ha também discussdes sobre o uso de peles de animais na industria*®, o consumo de carne
animal?’, a utilizagdo de animais para o entretenimento humano?®, entre outras polémicas,
relacionadas exclusivamente a relagdo entre seres humanos e animais ndo humanos. Essa
discussdo acaba tendo significativa proeminéncia em razdo da senciéncia, ou seja, da

constatacdo de que os animais ndo humanos possuem inteligéncia e capacidade de sentir. Em

46 Nesse sentido, temos a matéria do Projeto Esperanca Animal (PEA) sobe o uso de peles para a fabricagdo de
roupas, em http://www.pea.org.br/crueldade/peles/index.htm, temos a matéria especial do PETA sobre o uso de
peles de animais na indudstria, em https://www.peta.org/issues/animals-used-for-clothing/fur/, e a matéria do site
Glamour sobre a dicotomia pele sim, pele nao, na moda, em
https://www.glamour.es/moda/tendencias/articulos/pieles-si-vs-pieles-no-el-debate-mas-incomodo-de-la-
moda/22243. Todos acessados em 08 jan 2019.

470 veganismo tem sido assunto de amplo debate, que ultrapassa o proprio “comer carne” para se situar em um
ambito de ndo utilizagdo de animais para nenhum tipo de necessidade humana, ndo utilizando nada que seja testado
em animais ou produzido com elementos de origem animal. Defini¢do e mais informagdes podem ser encontradas
no site Seja Vegano, em https://www.sejavegano.com.br/.

48 Nesse sentido, temos a matéria do site Impacto Ambiental, da UNESP, que discute o “lado oculto” do
entretenimento com animais, em http:/www.impactounesp.com.br/2016/08/0-que-o-entretenimento-com-
animais.html e a matéria do Newsweek México sobre os maus tratos dos animais em nome do turismo, em
https:/newsweekespanol.com/2018/07/animales-y-turismo-maltrato-disfrazado-de-diversion/. Todos acessados
em 08 jan. 2019.
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2009, a Unido Europeia determinou que cessassem todos os testes em animais decorrentes da

industria de cosméticos.

Medeiros (2013) afirma que o planeta ndo ¢ um mundo dividido entre seres humanos e nao
humanos, mas entre seres vivos, € que a exclusdo dos animais ndo humanos da categoria de
sujeitos de direitos decorre da concepgao moderna de pessoa, ou seja, do antropocentrismo que
se firmou na humanidade como unica detentora do processo racional e de escolhas morais. O
que se prega ¢ o respeito aos animais dentro dos paradigmas utilitaristas da humanidade, ou
seja, um tratamento ético, dentro das normas juridicas, desde que se garanta a subserviéncia
desses animais ndo humanos aos animais humanos. Essas propostas de compaixdo e piedade

aos animais ndo humanas estio esvaziadas de ideais de justica, como explica Medeiros (2013).

Zaffaroni (2011) explica que a relagdo dubia entre humanos e outros animais remonta da
antiguidade, e que os humanos, apesar de se considerarem superiores hierarquicamente,
costumeiramente utilizam caracteristicas dos animais para enaltecer atributos humanos
(fidelidade, nobreza, beleza) ou enfatizar defeitos (torpeza, ignorancia, desconhecimento).
Posteriormente, os proprios humanos foram classificados com base em suas semelhancas
fisiondmicas com animais, de acordo com caracteristicas que queriam enaltecer. Zaffaroni
(2011) explica que a propria criminologia passou a valer-se de hierarquizagdes racistas para

considerar o “feio” como algo primitivo ou mau.

Até o Século XVIII, aos animais era reconhecida alguma dignidade, ou responsabilidade.
Zaffaroni (2011) aponta casos em que os animais ndo humanos eram inclusive julgados por
comerem criangas ou realizarem outros atos considerados subversivos para a época. Disso ndo
decorreu nenhum direito para os animais porque, segundo Zaffaroni (2011), o conceito de
direito subjetivo, como temos hoje, ¢ posterior ao Século X VIII e, portanto, antes disso, nenhum

animal era detentor de direitos, fosse ele humano ou ndo humano.

A atribui¢do de penas aos animais ndo representava nenhum reconhecimento de direitos, até
porque essas penas tinham como caracteristica deixar de punir outros possiveis responsaveis
pelos fatos. Zaffaroni (2011) aponta que os animais ndo humanos eram os “bodes expiatorios”,
evitando, assim, que a pena pudesse recair sobre os humanos. Atualmente, ainda punimos os
animais por atos humanos, como, por exemplo, executamos animais abandonados nas ruas por

transmitirem doencgas, enquanto os responsaveis sao os humanos que deles ndo cuidaram
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adequadamente. Para Zaffaroni (2011), a diferenca ¢ que, hoje, os animais ndo humanos sao

“bodes expiatdrios” do poder punitivo.

Tanto Medeiros (2013) quanto Zaffaroni (2011) afirmam que os ideais platonicos de separagao
entre corpo e alma sdo importantes para o afastamento dos animais ndo humanos da condi¢ao
de sujeitos de direito. Os animais, que ndo sdo dotados de alma, que ndo podem ser salvos pela
fé, se tornaram mero corpo e o corpo ndo tem valor para o sistema capitalista, como explica
Zaffaroni (2011). Essa ¢ uma perspectiva moderna, enfatizada por Descartes, que considerava
0s animais mero corpo sem alma e, portanto, coisas. A coisificagdo dos animais ndo humanos
¢ parte do projeto antropocéntrico da Modernidade eurocéntrica, que considerou esses como
objetos a disposi¢ao da apropriacdo humana, para serem dominados no propdsito de evolugao

da humanidade.

O abandono da ideia de que animais sdo maquinas, ocorrido no periodo do Iluminismo europeu,
trouxe o contratualismo e a tese dos direitos naturais - inerentes a natureza humana. Zaffaroni
(2011) afirma que o utilitarismo de Bentham, no entanto, reconhecia a sensibilidade dos animais
e entendia que, pelo principio da maxima felicidade, os animais ndo humanos também deveriam

ser detentores de alguns direitos.

Uma caracteristica da colonizagdo pode ser entendida nessa hierarquizacao de animais, sujeitos
e individuos feita pela Modernidade. Os homens eram humanos, enquanto os animais, nao
humanos. As mulheres, os negros, os indigenas (colonizados), os criminosos € os hereges eram
“quase animais”, ou seja, estavam em uma zona cinzenta que os mantinha dentro da
humanidade, porém muito préoximos dos animais ndo humanos. Eram, portanto, selvagens ou
seres incompletos ou parcialmente capazes de sofrer responsabilizacdes e realizar atos da vida
social. Zaffaroni (2011) explica que, apesar disso, esses “quase animais” eram tratados como

inimigos da humanidade e precisavam ser contidos, controlados, eliminados ou convertidos.

Foi a partir do Século XX que o clamor por uma dogmaética que compreendesse puni¢des para
quem maltratasse animais se intensificou. Antes, os delitos contra animais, que exacerbassem
o “direito de usa-los para seus fins”, como explanou Zaffaroni (2011), eram considerados
delitos contra a moral e a ética. Atualmente, praticamente todos os ordenamentos juridicos

contemplam normas punitivas para quem age cruelmente contra animais ndo humanos, mesmo
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que haja imprecisdo conceitual na definicao dos limites do que sejam as finalidades dos animais

para os humanos, a crueldade e os maus tratos.

Zaffaroni (2011) afirma que a justificativa para normas que criminalizem os maus tratos contra
animais devem escorar-se no proprio direito dos animais ndo humanos de ndo serem objetos a
disposi¢do humana. Ou seja, de ndo serem disponiveis e descartaveis pelas maos humanas.
Medeiros (2013) afirma que a cultura ndo pode ser um requisito para considerar apenas 0s
humanos como sujeitos de direitos, ja que existem estudos (humanos) que demonstram a

existéncia de culturas ndo humanas, de experiéncias de animais ndo humanos com seu meio.

A compreensdo de um componente cultural nas relagdes de animais ndo humanos ¢ uma ruptura
radical de paradigma, um ressignificar do proprio termo cultura, um afastamento do protétipo

antropocéntrico de base kantiana (MEDEIROS, 2013).

Conceder direitos, alguns deles, a animais viventes, sencientes, que interagem com 0s seres
humanos, ndo parece, hoje, no Século XXI, uma proposta muito dificil de ser compreendida
pela comunidade filosofica e juridica, em geral. Mesmo que esses direitos permanecam
exclusivamente no aspecto do bem-estar animal, na perspectiva dos maus tratos e da crueldade,
a maior parte das sociedades admite que o animal ndo humano nio ¢ uma méquina, que possui
sensibilidade e que deve ser tratado com respeito. A propria cultura carnista*® vem sendo
enfrentada nas mais diversas comunidades em nome de um tratamento mais ético aos animais

nio humanos.

Exemplificamos com o caso da Coreia do Sul, que possui o costume alimentar da carne de
cachorros. Como ndo h4 uma regulamentacdo normativa abrangente sobre a criacdo e o abate
de cachorros para consumo humano, existe, também no pais, a cultura de se tratar esses animais
de forma cruel. Em julho de 2018, um tribunal de Bucheon, cidade sul-coreana, declarou ser
ilegal matar cachorros para consumo de sua carne (THE GUARDIAN, 2018A). Em novembro
de 2018, autoridades sul-coreanas fecharam o maior complexo de criagcao de cachorros para o
abate, consolidando a mudanga cultural presente no pais, que tem cada vez mais identificado
os cdes como animais de estimacdo e repudiado o consumo de sua carne (THE GUARDIAN,

2018B).

4 Termo utilizado para indicar o consumo de carne animal para a alimentagio humana, em oposi¢io ao
vegetarianismo (que ndo consome carne) e ao veganismo (que ndo consome nenhum produto de origem animal).
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A questdo pode ficar mais complexa e de dificil compreensao em se tratando de conferir direitos
a todos os seres viventes, inclusive organismos unicelulares. Os seres microscopicos que nao
enxergamos, € que desconsideramos até mesmo a existéncia na Natureza. Os seres que sdo tidos
como repugnantes para a cultura ocidental, como os mais variados insetos (baratas, aranhas,
moscas, mosquitos, entre outros), os que sao tidos como nocivos, como ratos € morcegos, ou
os que nos servem de alimento, como vacas, bois, porcos, frangos. Se considerarmos tais seres
como detentores de direitos, portadores de uma dignidade e com valor intrinseco, como

permaneceria nossa compreensao soberana de mundo, na visdo antropocéntrica?

Em se tratando de conceder a Natureza em si valor intrinseco, abrangendo inclusive os seres
ndo animais, como plantas e minerais, e incluindo os ndo vivos, a ruptura ¢ com um paradigma
muito mais profundo da cultura ocidental eurocéntrica que se estabeleceu como universal da

Modernidade europeia.

Nao podemos negar que, como j& analisamos anteriormente, a crise ambiental que se agravou
e provocou, no Século XX, a a¢cdo das Nagdes Unidas, representando, fictamente, uma unido
consensual da maioria dos paises do mundo, tenha refletido diretamente sobre o Direito,
inclusive com a criacdo dos Estados Socioambientais e a farta producdo de normas juridicas,
sejam nacionais ou internacionais, voltadas para o resguardo do “novo” direito ao meio
ambiente ecologicamente equilibrado. Mesmo que o objetivo dessas normas e do proprio
Estado seja o compromisso com a vida humana, ndo com a vida da Natureza, em si (ou seja,
ndo ha atribui¢do geral de valor intrinseco a Natureza, pelas legislagdes gerais de internacionais

das Nagoes Unidas),

Zaffaroni (2011) explica que, no campo juridico, a discussdo sobre atribuir direitos a outros

entes, que ndo a espécie humana, ndo evoluiu muito. O que ele, Zaffaroni (2011), denomina de

ecologismo juridico, manifestou-se mais incisivamente na constru¢do do Direito Ambiental,

ramificando-se no Direito Penal, dando inicio a uma tutela penal do meio ambiente. Essa

manifestagdo coloca a Natureza como um bem juridico coletivo, que atingiria, inclusive,
. . . . « . . A .

pessoas que ainda ndo existem, as denominadas “geragdes futuras”. Ainda assim, estamos

falando de direitos concedidos a pessoas humanas, exclusivamente.
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A ideia de conceder direitos a seres ndo viventes vai de encontro as teorias e paradigmas que
foram forjadas na Modernidade eurocéntrica. O mundo capitalista rejeita essa proposta porque
ela prejudicaria o mercado sensivelmente - a Natureza deixaria de ser um bem, deixaria de ser
produto para a exploracao do capital, ndo mais poderia ser utilizada indiscriminadamente dentro

do projeto capitalista de acumulagio e produgio de excedentes™.

Zaffaroni (2011) explica que ha uma divisdo dentro do movimento da ecologia, seja ele social
ou cientifico, que reconhece a existéncia de uma ecologia ambientalista, que mantém o ser
humano como tnico titular de direitos, porém com obrigacdes e responsabilidades para com
outros seres viventes do planeta, e uma ecologia profunda (deep ecology), que abandonaria a
proposta antropocentrista para conceder a Natureza a titularidade de direitos e reconhecer seu

valor intrinseco.

A preservacdo da Natureza, para o primeiro movimento, teria como objetivo garantir a
existéncia digna das futuras geracdes humanas, como explica Naess (2016). Nao ha uma
concreta preocupacao com a existéncia das criaturas ndo humanas, que devem ser preservadas,
conservadas ou respeitadas apenas para proporcionar qualidade de vida para os seres humanos.
A Ecologia Profunda’!, nesse sentido, ultrapassaria a propria compreensido de que os seres
viventes devem ser respeitados pela humanidade, iria muito além do biocentrismo, que coloca
todas as criaturas com vida com direito a existéncia digna. Ecologia Profunda representa a
descentralizacdo de qualquer figura imputadamente predominante na teia da vida (CAPRA,
1996), reconhecendo valor intrinseco em tudo que existe na Natureza, da qual os seres humanos

fazem parte, sem qualquer hierarquizacao.

Capra (1996, p. 25) enaltece essa “nova visdo” paradigmatica, que “concebe o mundo como um
todo integrado, e ndo como uma cole¢do de partes dissociadas”. A dissociagdo e a fragmentagao

das partes da Natureza, a sua “quebra” em pedagos foi um processo da Modernidade cientifica,

50 Devemos considerar que o Século XXI trouxe algumas regressdes na proposta mundial global de protegdo ao
meio ambiente, com paises como os Estados Unidos, principalmente apds o governo Trump, de ratificar e cumprir
os tratados internacionais sobre meio ambiente. Vivenciamos, também, a negagdo de algumas “verdades
cientificamente comprovadas” sobre a crise ambiental, como a discussdo sobre o terraplanismo, a ampliagdo do
movimento antivacinas, a negacao do aquecimento global, entre outras. Atribuimos parcela desse movimento de
rejeicdo das medidas de protecdo ambiental tomadas internacionalmente como uma forma de recado do mundo
neoliberal, j&4 que tais medidas podem implicar na redugdo da produgdo de determinados produtos, ou no
investimento obrigatdrio na busca de tecnologias “limpas”, de novas formas de energia, entre outras.

5! Optamos, nesse momento, por tratar Ecologia Profunda como nome préprio, enfatizando seu carater de teoria
como fundamento epistemoldgico que pode ser utilizado como prototipo para uma nova ética planetaria, a
cosmogtica.
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decorrente do método baconiano e cartesiano, este ultimo concebendo a Natureza em si como
uma maquina que precisava ser seccionada para ser compreendida e reproduzida. A Ecologia
Profunda romperia com essa visdo para reconhecer a “interdependéncia fundamental de todos

os fendmenos” (CAPRA, 1996, p. 25)

O termo Ecologia Profunda (deep ecology) foi usado, pela primeira vez, pelo filosofo Arne
Naess, em 1973, no periodo de maior florescimento do movimento ambientalista, com o
envolvimento das Nagdes Unidas e a consideragdo global de um direito humano ao meio
ambiente. Considerando a ampla adesdo de filosofos e pessoas de fora do meio académico ao
“movimento da ecologia profunda”, Naess (2016) optou por formular ndo um conceito ou teoria
sobre a Ecologia Profunda, mas um conjunto de plataformas que sdo, em seu ver, sugestdes

tedricas que podem ser seguidas.

Naess (2016) denominou a divisdo entre os movimentos ecoldgicos, que foi apontada acima
por Zaffaroni (2011), como uma oposigdo entre a ecologia rasa, antropocéntrica, que considera
os seres humanos situados em posi¢ao fora ou acima da Natureza, desprendidos da complexa e
intrincada teia que une os seus demais elementos, e a Ecologia Profunda. A ecologia rasa, apesar
de reconhecer o dever de respeitar a Natureza, a concebe como instrumento nas maos humanas,

possuindo apenas valor para o uso humano (CAPRA, 1996).

A Ecologia Profunda, no entanto, reconhece que todos os seres viventes possuem valor
intrinseco e que nenhum deles, nem mesmo a espécie humana, estd fora do sistema natural.
Todos os fendmenos naturais estdo conectados e sdo interdependentes, ndo havendo criatura
acima das outras, nem que possa ser concebida fora dessa teia. Capra (1996) entende que a
Ecologia Profunda também ¢ uma percepcao espiritual, pois ela representa um novo modo de

consciéncia sobre a relagdo e a conexao dos seres humanos com a Natureza, o planeta o cosmos.

Naess (2016, pp. 111-112, traducdo livre) elaborou uma plataforma de oito principios para a
Ecologia Profunda, que citaremos e comentaremos nesse momento do estudo. Esses principios,
que sdo bases para a compreensdo da proposta tedrica da Ecologia Profunda, servem de
fundamentos para todos e todas que desejam entender os seus paradigmas éticos, filosoficos e
cientificos e aplica-los como argumento, fundamento ou novo paradigma para mudangas de

ponto de vista, estrutura e politicas institucionais.
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1) O florescimento da vida humana e ndo humana na Terra tem valor intrinseco. O
valor das formas de vida ndo humanas ¢ independente da utilidade do mundo nao
humano para propdsitos da humanidade.

2) A riqueza e a diversidade das formas de vida sdo valiosas em si mesmas e
contribuem para o florescimento das vidas humanas e ndo humanas na Terra.

3) Os humanos nao tém o direito de reduzir essa riqueza e diversidade, exceto para
satisfazer suas necessidades vitais.

4) O florescimento da vida humana e sua cultura é compativel com um
decrescimento substancial da populagdo humana. O florescimento das vidas ndo
humanas requer esse decrescimento.

5) A presente interferéncia humana no mundo ndo humano € excessiva, € a situacao
esta se agravando rapidamente.

6) Na presenca dos pontos anteriores, as politicas precisam ser revistas. As
mudancas nas politicas afetam as estruturas basicas da economia, da tecnologia
e da ideologia. O estado dos negodcios resultante dessas mudangas deve ser
profundamente diferente do presente e tornar possivel uma experiéncia mais
agradavel para todas as coisas interconectadas.

7) A mudanga ideoldgica representa mais a apreciacdo da qualidade de vida
(habitaga@o de valor moderado) do que aderir a altos padrdes de vida. Deve haver
uma profunda consciéncia da diferenga entre tamanho e exceléncia®2.

8) Agqueles que subscreverem aos pontos citados tém a obrigagao direta ou indireta
de participar das tentativas de implementar as mudangas necessarias™.

Dos principios elaborados por Naess (2016), identificamos alguns pontos de mais tensdo com
os paradigmas estabelecidos pela compreensdo antropocéntrica de mundo. Entre eles, estdo os
pontos 1, 2 e 3, que decorrem do reconhecimento do valor intrinseco de toda forma de vida
terrestre, ou seja, rompendo com a visdo utilitarista da Natureza como recurso a disposi¢ao

humana.

Apesar do termo ter sido empregado, inicialmente, por Naess (2016), os fundamentos da
Ecologia Profunda remontam ainda ao Século XIX, com Aldo Leopold e sua Etica da Terra,
como explicou Zaffaroni (2011). Nesse mesmo século surgiu uma linha utilitarista de ecologia

que pretendia atribuir, aos animais, alguns direitos, como o caso da filosofia de Bentham, que

52 O original da sétima plataforma de Naess (2016) trata da diferenga entre “big” e “great” que sdo, em tradugdo
para o portugués, praticamente sindnimos. Utilizamos uma interpretagdo dessas palavras em nossa tradugdo,
buscando o sentido que Naess (2016) quis atribuir aos termos, relacionando e diferenciando quantidade e tamanho
de qualidade, exceléncia.

53 No texto original: 1) The flourishing of human and nonhuman life on earth has inherent value. The value of
nonhuman life-forms is independent of the usefulness of the nonhuman world for human purposes. 2) Richness
and diversity of life-forms are also values in themselves and contribute to the flourishing of human and nonhuman
life on earth. 3) Humans have no right to reduce this richness and diversity except to satisfy vital needs. 4) The
flourishing of human life and cultures is compatible with a substancial decrease of the human population. The
flourishing of nonhuman life requires such a decrease. 5) Present human interference with the nonhuman world is
excessive, and the situation is rapidly worsening. 6) In view of the foregoing points, policies must be changed.
The changes in policies affect basic economic, technological and ideological structures. The resulting state of
affairs will be deeply different from the present and make possible a more joyful experience of the connectedness
of all things. 7) The ideological change is mainly that of appreciating life quality (dwelling in situations of inherent
value) rather than adhering to an increasingly higher standard of living. There will be a profound awareness of the
difference between big and great. 8) Those who subscribe to the foregoing points have an obligation directly or
indirectly to participate in the attempt to implement the necessary changes.
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culminou no Século XX com Peter Singer e sua Libertacio Animal (1975), uma obra

paradigmatica sobre a tematica dos direitos dos animais.

Consideramos também relevante a perspectiva de Jonas (2006), para quem apenas 0s seres
humanos possuiam responsabilidade, enquanto a Natureza era vulneravel e requeria prote¢ao
em razao da acdo modificadora humana, que lhe poderia causar grandes prejuizos. Jonas (1995)
entendia que uma “nova ética” deveria se ocupar dessa responsabilidade do ser humano para
com a Natureza, devendo considerar seus limites de acdo - quais seriam os limitadores da
atuagdo humana sobre o meio ambiente, que critérios deveriam ser considerados para essa

responsabilidade e o que fundamentaria tais critérios?

Para Jonas (2006), temos que ser responsaveis pela Natureza porque detemos poderes sobre ela.
A ética classica ndo perdeu seu carater antropocéntrico, mas, diante da vulnerabilidade da
Natureza frente ao grande poder humano, a “nova ética” deveria considerar ndo apenas o bem
das pessoas, mas também toda uma “condi¢do global da vida humana e o futuro distante,
inclusive a existéncia da espécie” (JONAS, 2006, p. 41). Nessa perspectiva, a compreensao

utilitarista da Natureza ndo seria mais suficiente.

A “nova ética” de Jonas (2006) representaria ir além do interesse humano e pensar o bem além
das coisas humanas. O bem se estenderia para o cuidado com a Natureza e este seria incluido

no proprio conceito de bem humano.

Assim, historicamente, o reconhecimento de direitos a outros seres viventes, ou até mesmo a
Natureza, passa pela ruptura radical com um dos maiores dogmas da ciéncia moderna, que ¢ a
certeza cartesiana de que o todo s6 sera conhecido profundamente se dividido, fragmentado e
reduzido a sua menor parte. Essa ruptura pode se fazer pela adog¢do do pensamento sistémico

como modelo de investigacdo cientifica.

Capra (1996) afirma que o pensamento sistémico ¢ pioneirismo dos biélogos, uma vez tenham
enfatizado a integralidade dos organismos vivos. Aristételes (que era bidlogo), ndo acreditava
que a forma e a matéria pudessem ter existéncia separada, mesmo que fossem distintas uma da
outra. A enteléquia aristotélica representava a autocompletude entre matéria, que continha a

esséncia das coisas, e a forma, que a permitia realizar-se.



144

Com a Modernidade europeia, periodo pds Idade Média, a ciéncia vivenciou a maquiniza¢ao
de todas as coisas, com os modelos estabelecidos por cientistas que se tornaram célebres, como
Galileu Galilei, Bacon, Descartes, Newton, entre outros. Houve um abandono do universo
organico, da espiritualidade das coisas, para uma compreensdo de mundo-maquina, em que a
sensibilidade e as sensagdes deixavam de ter importancia. Como explicou Capra (1996), a
ciéncia moderna estabeleceu um mundo “morto”, sem sentidos, em que apenas os fendmenos
mecanicos, que pudessem ser medidos, quantificados e reproduzidos, importavam a ciéncia.

Esse mecanicismo se intensificou no Século XIX, um periodo de grande evolu¢do das ciéncias
ocidentais. A biologia vislumbrou a teoria das células, que conduziu o abandono do estudo dos
organismos vivos e complexos para o estudo dessas (CAPRA, 1996). A microbiologia teve, em
Pasteur, significativa contribuicdo para o bem-estar humano, com suas teorias sobre doencas,
mas Capra (1996) criticou que essa teoria tenha reduzido todas as doencas a mesma causa: as
bactérias. Isso teria escondido uma teoria alternativa, de interagao entre organismos e seu meio,

e a constatagdo de que todos os organismos vivos possuem também um meio ambiente interno.

Capra (1996) também coloca, como precedentes do pensamento sistémico que rompe o
mecanicismo fragmentador cartesiano, as teorias do vitalismo e da biologia organica, que se
opunham a biologia celular. Para ambas, apesar das leis da fisica e da quimica, reducionistas,
se aplicarem aos organismos, elas ndo eram suficientes para possibilitar uma plena

compreensdo do fendmeno da vida.

A ecologia, como ciéncia, surgiu das escolas organicistas do Século XIX (CAPRA, 1996). A
expressao significa estudo do lar, uma vez que ecologia deriva do grego dikos, que significa
“Lar”, e logos, que significa “estudo”, portanto, representa o estudo do nosso lar, da nossa
morada, do nosso planeta. A linguagem da ecologia era muito proxima da biologia organismica

e os ecologistas se referiam as comunidades bioldgicas como organismos.

O pensamento ecoldgico se baseou nos conceitos de ecossistema, que incluia a compreensao da
interagdo entre os organismos como uma unidade légica (CAPRA, 1996). O foco dos
ecologistas era na aglutinacdo de organismos que formavam comunidades, enfatizando as
relagdes mutuas. Encarar os seres vivos como redes permite que compreendamos a Natureza
como um sistema em que ndo haja hierarquizacdo, nada acima nem abaixo, apenas redes e mais

redes aninhadas umas nas outras (CAPRA, 1996).
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Surgindo as teorias sistémicas, elas buscam romper com a visdo fragmentada da Natureza. Para
Capra (1996), a partir do momento em que a ciéncia ecoldgica sai da perspectiva da parte e
comega a perceber o todo, ela também abandona o estudo dos objetos isolados para estudar as
relacdes entre eles. O pensamento sistémico €, essencialmente, um pensamento ambientalista,
pois as partes ndo fazem sentido se compreendidas isoladamente, apenas dentro de um contexto

maior.

Capra (1996) sugere inclusive uma ruptura com a prépria ideia de fundamento. Para o filésofo,
a permanéncia de uma ciéncia com base em fundamentos (bases) requer uma hierarquizagao
incompativel com as teorias sistémicas, que sustentam a Ecologia Profunda e também bastante
inconcebivel para a comunidade cientifica em geral. A rejeicdo da ideia de fundamentos
representa a rejeicdo da fisica moderna como fundamento das ciéncias, pois os fendmenos por
ela descritos ndo sdo hierarquicamente superiores, ou mais fundamentais, do que os descritos

por outras ciéncias (CAPRA, 1996).

E nessa perspectiva que Capra (1996, p. 49) afirma que “o pensamento sistémico envolve uma
mudanca da ciéncia objetiva para a ciéncia ‘epistémica’, para um arcabouco no qual a
epistemologia - o ‘método do questionamento’ - torna-se parte integral das teorias cientificas”.
Prossegue explicando que “no novo paradigma [epistémico], ¢ reconhecido que todas as
concepcdes e todas as teorias cientificas sdo limitadas e aproximadas”. Ou seja, ndo ha como a
ciéncia oferecer respostas completas, nem definitivas, sem suficientes para a complexidade das

relacdes da vida.

Zaftaroni (2011) discute a perspectiva sobre a hipétese Gaia, de James Lovelock, para quem o
planeta como um todo seria um ser vivo, um sistema autorregulavel (o que seria uma tese
vinculada tanto a teoria sistémica quanto a autopoiesis de Maturana e Varela, bi6logos). Nessa
compreensdo de Gaia, debate-se que a teoria evolucionista de Darwin tenha sido mal
compreendida, ou até mesmo deformada, e que o predominante na Natureza ndo seja o mais

forte, mas o mais fecundo. Prestigiaria-se, assim, a cooperagao, ndo a competicao.

O ser humano ndo ¢ héspede nem viajante da nave Gaia, mas parte dela (ZAFFARONI, 2011).
Por isso devemos cooperar e contribuir com a autorregulagdo do planeta e o equilibrio

sistémico, para garantir a sobrevivéncia de tudo que aqui existe. Essa mudanca de paradigma
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representa o reconhecimento de direitos de todos os seres e organismos que compartilham o

mundo com a humanidade, a necessidade de uma nova ética planetaria.

Como Zaffaroni (2011) explica, ndo se trata de piedade, ou responsabilidade em relagdo ao
elemento Natureza, mas de deveres éticos em razdo de compartilharmos o mesmo mundo, o

mesmo sistema, e dependeremos uns dos outros para a nossa sobrevivéncia. Assim,

Nao se trata de um ambientalismo dirigido a proteger terrenos de caga ou
recursos alimentares escassos para o ser humano, nem tampouco de proteger
espécies por mero sentimento de piedade para com seres menos desenvolvidos,
mas de reconhecer obrigagdes éticas em relagdo a eles, que derivam da
circunstancia de participar conjuntamente em um todo vivo, de cuja saude
dependemos todos, humanos ¢ ndo humanos. Nao se trata também de limitar
esses direitos aos animais, mas de reconhecé-los as plantas e aos seres
microscopicos uma vez que formamos parte de um continuo de vida, incluindo
a matéria aparentemente inerte, que ndo ¢ tdo inerte quanto parece
(ZAFFARONI, 2011, p. 81, tradugdo livre)**

Por certo, nenhum dos filésofos ou pensadores que defendem plataformas que dialogam com a
Ecologia Profunda desconsideram a importancia da interagdo humana com a Natureza para a
satisfacdo de suas necessidades vitais. Como ndo ha hierarquia na complexa teia de relagdes
entre as criaturas da Terra, ndo ha nenhuma delas que possua mais direitos sobre o planeta, nem
mais direitos de nele sobreviver. Ao ser humano ¢ resguardado o direito de modificar o
ambiente e fazer uso da Natureza para sua vivéncia com qualidade, como garante a plataforma

7 de Naess (2016).

A qualidade de vida ndo possui, no entanto, um estandarte universalizado nem representa a
acumulagdo e a producdo excessiva de bens que ndo sdo necessarios para a humanidade, sendo
para gerar mais acumulacdo. A auséncia de um conceito estabelecido por Naess (2016) sobre o
que ele considera qualidade de vida € proposital, pois ndo € possivel se estabelecer, de forma
prévia ou global, quais sdo as necessidades de cada pessoa nem de estabelecer, sem levar em
consideracdo os contextos socio-historicos, o que ¢ vida digna para cada individuo em cada

comunidade.

54 No texto original: No se trata de un ambientalismo dirigido a proteger cotos de caza ni recursos alimentarios
escasos para el ser humano, ni tampoco de proteger especies por mero sentimiento de pie- dad hacia seres menos
desarrollados, sino de reconocer obligaciones éticas respecto de ellos, que se derivan de la circunstancia de
participar conjuntamente en un todo vivo, de cuya salud dependemos todos, humanos y no humanos. No se trata
tampoco de limitar esos derechos a los animales, sino de reconocerlos a las plantas y a los seres microscopicos en
tanto formamos parte de un continuo de vida, e incluso a la materia aparentemente inerte, que no es tan inerte
como parece.
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Shiva (2011) afirmou, em conferéncia realizada na Faculdade Latino-americana de Ciéncias
Sociais, no Equador, que proteger os direitos da Natureza ¢ como proteger a humanidade, e que
¢ uma falacia tanto cientifica, quanto filos6fica, que os direitos humanos sejam opostos aos
direitos da Natureza. Ela atribui & Modernidade eurocéntrica a equivocada crenca (porque
dogma) de que a Natureza ¢ um organismo morto (uma maquina como pretendia Descartes) e
que apenas o ser humano, por meio de grandes corporacdes (da economia em geral) poderia
gerar riquezas ¢ qualidade de vida (mito do desenvolvimento). Para Shiva (2011), a propria

Natureza ¢ capaz de nos proporcionar riqueza.

Os direitos da Natureza, para Shiva (2011) e Naess (2016) pressupdem uma cultura de paz. A
guerra, segundo Naess (2016) ¢ uma enorme fonte de desperdicio de energia, injusticas e
violéncia contra a humanidade e a Natureza, sendo impossivel o cumprimento dos propositos

da Ecologia Profunda sem que haja paz estabelecida na Terra e entre as suas criaturas.

Apesar de uma significativa parte da comunidade cientifica e filoséfica se posicionar no sentido
do reconhecimento dos direitos da Natureza, ou seja, no reconhecimento da Natureza como
sujeito de direitos, e ndo como simples vetor de prote¢do em razdo da bondade humana, ou da
necessidade humana de garantir sua propria sobrevivéncia, ainda hd uma farta maioria de
pessoas, inclusive individuos ndo comprometidos com a produ¢do do conhecimento cientifico
ou filosofico, que ndo conseguem conceber, ou acham impossiveis de serem concebidos, tais
direitos. Por este motivo, Santamaria (2011) propds-se a analisar alguns fundamentos que sao
comumente questionados para justificar que apenas os seres humanos seriam possiveis titulares

de direitos.

Um dos fundamentos supostamente inatingiveis pela Natureza ¢ a dignidade. Santamaria (2011)
afirma que a compreensao de que a Natureza ndo pode ser digna e, portanto, ndo pode ser titular
de direitos pois ¢ sempre meio, e nunca fim, decorre da concepc¢do kantiana do imperativo
categorico. Os deveres kantianos, que sdo invocados regularmente pelos estudiosos dos direitos
humanos, dizem que as pessoas nunca podem ser utilizadas como meios para a satisfacdo pura
e simples das outras pessoas, pois isso ¢ uma forma de violagdo de sua dignidade (que ¢
intrinseca a natureza humana). Dessa forma, Santamaria (2011) explica que, como a Natureza
¢ sempre meio para uma finalidade humana, ela ndo poderia ser titular de direitos pois a ela ndo

seria atribuida dignidade.
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Santamaria (2011) rechaga essa ldgica afirmando que ninguém pode ser um meio para o
cumprimento dos fins de outros a ndo ser que seja um meio para o cumprimento, também, dos
seus proprios fins. Os seres humanos, em relagdo com outros seres humanos, mesmo agindo
cooperativamente, acabam por ser sempre meios para a realizacdo uns dos outros, sendo,
contudo, fins para as suas proprias realizagdes. Ou seja, nem sempre a colocagdo de pessoas
como meios representa violacdo de dignidade, considerando que essa pessoa pode ser ter

colocado como um meio de outrem para satisfazer a um fim proprio, seu.

A questdo que permanece, para Santamaria (2011), ¢ no sentido de se a Natureza pode, assim
como as pessoas, possuir fins proprios e satisfazé-los nas relagdes com os seres humanos. Se a
Natureza ¢ um organismo vivo, que precisa se reproduzir e sobreviver, ela possui finalidades
proprias, que nem sempre (ou quase nunca) sdo compreensiveis pelos humanos em razao de
ndo compartilharmos codigos de linguagem. A Natureza pode usar o ser humano como meio
para o cumprimento de suas finalidades exatamente porque somos parte do sistema imbricado
que nos conecta com todos os demais seres viventes € ndo viventes do planeta, ou seja, somos
também fundamentais para o equilibrio terrestre. Assim, Santamaria (2011) afirma que somos
meios tanto por omissdo quanto por agdo e que a Natureza precisa que existamos para garantir

sua sobrevivéncia equilibrada.

Outro fundamento juridico questionado no tocante ao reconhecimento dos direitos da Natureza
relaciona-se a teoria do direito subjetivo. Santamaria (2011) utiliza o argumento de Ferrajoli
para definir direito subjetivo e seu principal efeito, que ¢ o de poder exigir o direito de que se é

titular.

O direito subjetivo, portanto, explicado por Santamaria (2011) pressuporia o atingimento de
qualidades impostas pela norma juridica para quem alguém possa gozar de direitos
resguardados por essa mesma norma juridica, tendo o efeito principal o de tornar tais direitos
exigiveis juridicamente. O desenho normativo, como explica Santamaria (2011), refere-se a
seres humanos podendo gozar e exigir direitos positivados em normas juridicas, ou seja, ¢ um
sistema elaborado por humanos, para humanos, sem considerar a possibilidade de se estender

essa caracteristica (de sujeito de direitos) a outras criaturas.
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Essa discussdo pode ser superada por diversos argumentos. Como explica Santamaria (2011),
o sistema foi criado por seres humanos, construido, e deve ser contextualizado antes de ser
universalizado. A qualidade de sujeito de direitos sofreu diversas variagdes historicas ao longo
dos séculos, sendo que, em determinados periodos, alguns seres humanos nio eram
considerados titulares de direito algum, como os escravizados, que eram mera propriedade de
seus senhores. Assim como o status de titular de direitos foi se modificando para incluir outros
seres humanos, nada impede que ele se modifique para incluir seres ndo humanos e a propria

Natureza, como ja fizeram as Constituicdes do Equador (2008) e da Bolivia (2009).

Ainda, consideramos que a capacidade de exigir o cumprimento desses direitos ndo pode
representar uma razao para se afastar a Natureza de sua titularidade. Nem todas as pessoas,
sujeitos de direitos (haja vista a universalizacdo desse conceito pos Declaragdo de 1948),
possuem capacidade de exigir seus direitos perante um tribunais. Assim consideramos as
pessoas que ndo conseguem expressar suas vontades em razao de serem acometidas por doengas
ou deficiéncias que lhes retirem essa capacidade, por exemplo. Nao se nega, a esses, os direitos
apenas porque ndo sdo capazes de sequer reconhecer suas violagdes, quanto mais de buscar
reparagdo e um tribunal. Dessa forma, também ndo se poderia negar a Natureza, os direitos,

pelos mesmos motivos.

O terceiro argumento analisado por Santamaria (2011) ¢ o da capacidade, que esta diretamente
ligado as liberdades individuais, principalmente para contrair obrigagdes e dispor de direitos.
Assim como a condi¢cdo de sujeito de direitos, a capacidade se obtém conforme critérios
normativos, ou seja, ela ndo decorre simplesmente da conformagdo fisica ou intelectual da
pessoa, ela requer que sejam cumpridos requisitos estabelecidos na lei. A capacidade supde

uma pessoa livre que esteja apta a exercer sua vontade, contraindo obrigagdes para com outra.

A Natureza, em uma primeira analise, ndo seria capaz, até porque os ordenamentos juridicos
ndo concebem a capacidade para criaturas ou coisas que nao sejam seres humanos. Ocorre que
o conceito de capacidade, como explicou Santamaria (2011), vem sofrendo evolugdes
constantes e possui excecdes juridicas que se afastam do seu estabelecido cldssico. No Direito
brasileiro, o Codigo Civil de 1916 considerava que a mulher casada, por exemplo, perdia sua
capacidade civil. Da mesma forma, os menores de 21 anos ndo eram capazes para os atos da

vida civil. O Cédigo Civil de 2002 modificou essas duas regras, garantindo a mulher plena
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capacidade civil, mesmo apos contrair o casamento, ¢ reduzindo a maioridade civil para 18

anos.

Santamaria (2011) expde que a capacidade ¢ uma categoria juridica, portanto sofre a evolugdo
do tempo e das sociedades. Ela ¢ uma ficcdo que pode ser alterada, e frequentemente o €, e a
auséncia de capacidade ndo € requisito para que uma pessoa ndo seja considerada titular de
direitos. Mesmo aquele ou aquela a quem falte a capacidade civil e ndo possa contrair
obrigagdes, possui direitos resguardados juridicamente e pode exigi-los, por meio de

representantes legais.

O quarto e ultimo argumento debatido por Santamaria (2011) refere-se a igualdade, uma luta
histérica da humanidade por tratamentos ndo discriminatdrios, que sofreu modificacdes desde
o conceito aristotélico de se tratar igualmente os iguais e desigualmente os desiguais até o
conceito de Boaventura de Sousa Santos (2003), sobre garantir um tratamento diferente se a
igualdade for descarcterizadora, e garantir um tratamento igualitario, se a diferenca for

discriminatoria.

Da mesma forma dos argumentos anteriores, como a igualdade ¢, em verdade, uma fic¢ao
juridica criada pelos Estados de Direito para impedir discriminagdes, ela evoluiu ao longo dos
séculos. O mundo ja vivenciou todo tipo de tratamento desigual e discriminatdrio, como
racismo, machismo e adultocentrismo, portanto ndo podemos nos escorar em um conceito
universalizado de igualdade como se ele fosse atemporal e descontextualizado de seu momento
historico (SANTAMARIA, 2011). Nem sempre os Estados consideraram todos iguais perante

a lei, nem sempre o argumento de todos iguais perante a lei garantiu igualdade.

As teorias de igualdade existentes sdo uteis e ndo excluem possibilidade do reconhecimento da
Natureza como sujeito de direitos por si s6, como afirma Santamaria (2011). Basta haver
interesse politico para a constru¢do de ordenamentos juridicos que contemplem a Natureza
como titular de direitos e resguardar a ela os principios e garantias juridicas de que dispdem os

outros tutelados.
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42 A ETICA DA NATUREZA, COM A NATUREZA E PARA A NATUREZA:
COSMOETICA PARA UMA NOVA RELACAO ENTRE SERES HUMANOS E O COSMOS

Holmes Rolston IIT (2013), ao escrever sobre ética ambiental, afirma: os seres humanos sao as
unicas criaturas deliberativas e morais, ou seja, a ética ¢ para pessoas. Ao mesmo tempo,
questiona: sdo os seres humanos os unicos seres com valor, ou valiosos em um mundo sem

valor?

Em uma perspectiva da necessidade humana da sobrevivéncia do planeta, para sua propria
sobrevivéncia, a ética ambiental surge com o propdsito de permitir uma relagdo de respeito e
cuidado entre seres humanos e os demais seres da Natureza. Holmes Rolston III (2013) explica
que os filosofos se debrugaram sobre a Natureza por milénios, mas nada sobre a ética para com
a Natureza foi muito desenvolvido pelo ocidente, muito em razdo da visdo reducionista da
Modernidade eurocéntrica, para a qual a Natureza ¢ uma maquina. Assim, a filosofia do

ocidente se tornou essencialmente humanista, antropocéntrica.

Porém, a qualidade do meio ambiente ¢ essencial para a qualidade da vida humana. Holmes
Rolston III (2013) afirma que a cultura humana e a Natureza sdao imbricadas de forma a garantir
que a ética precise ser aplicada ao meio ambiente. Nao ¢ uma ética inclusiva comum, como
vem sendo a ética contemporanea, pds-moderna, que inclui todas as diferengas e se volta para
o pluralismo cultural, racial, sexual, mas considera apenas a espécie humana. A ética ambiental

precisa ser ainda mais inclusiva. Nesse sentido,

A ética ambiental é ainda mais inclusiva. Baleias abatidas, lobos extintos, grous tendo
seus habitats destruidos, florestas antigas sendo cortadas, a Terra ameacada com o
aquecimento global - essas sdo questdes intrinsecamente éticas, devido aos valores
destruidos na natureza tanto quanto instrumentalmente, devido as recursos humanos
comprometidos. Humanos precisam incluir a natureza em sua ética; humanos
precisam incluir eles mesmos na natureza (ROLSTON II1, 2013, p. 518).

Nessa proposta de uma ética mais inclusiva ainda, a ética ambiental apresentada por Holmes

Rolston III (2013) requer a andlise de seis niveis de preocupagdo: seres humanos, animais,

55 No texto orignal: Environmental ethics is even more inclusive. Whales slaughtered, wolves extirpated, whooping
cranes and their habitats disrupted, ancient forests cut, Earth threatened by global warming—these are ethical
questions intrinsically, owing to values destroyed in nature, as well as also instrumentally, owing to human
resources jeopardized. Humans need to include nature in their ethics; humans need to include themselves in nature.
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organismos, espécies, ecossistemas e a Terra em si mesma, que cruzardo com diversas

plataformas tedricas para a construgdo da ética ambiental, entre elas a ecologia profunda.

A ética ambiental, ou ética da Natureza, ou para a Natureza, ndo pode decorrer apenas da
experiéncia humana em sentir, compreender ou satisfazer necessidades. Os animais sencientes,
as plantas, os invertebrados e outros organismos vivos existem por si proprios € possuem
necessidades que eles ddo conta de satisfazer, mesmo que a humanidade ndo seja capaz de
compreender ou compartilhar tais experiéncias. Holmes Rolston III (2013) explica que, para os
biocentristas, a ética ndo ¢ uma questao de psicologia, mas de biologia. Os demais seres viventes
da Terra “ddo conta” de si proprios, portanto nds, humanos, deveriamos leva-los em

consideragao.

A ética, portanto, deve levar o Outro em consideragdo em sua diferenga, em sua forma exdtica
e alienigena de existir, respeitando a sua propria existéncia. Utilizamos, para tanto, a constru¢ao
¢tica de Lévinas (1979), para quem a é€tica pressupOe alteridade e respeito ao Outro, sem que

esse Outro precise ser reduzido, comparado ou assimilado pelo eu.

Como afirma Nodari (2002), a ética levinasiana surgiu dentro de um contexto historico de
grande perversidade para a vida humana, a 2* Guerra Mundial, uma vez que Lévinas
experimentou na pele os horrores do Holocausto na Alemanha, tendo sido preso em um campo
de concentracdo Nazista. Krohling (2011) explicou que a ética levinasiana se contrapde ao
individualismo kantiano e se funda na relacdo de respeito e alteridade entre o Eu e o Outro.
Lévinas (1979) ¢ contrario a ontologia, pois a entende reducionista do ser ao aprisiona-lo no
campo do conhecimento. A ontologia €, para Lévinas (1979), uma filosofia do poder e que retira
a identidade do ser, afastando-o do mundo em que vive e da realidade em que esta inserido,
colocando-o em uma posicao de soberania em relacdo a todas as outras coisas, podendo, assim,

subjuga-las.

O ser ontologico ndo reconhece nada acima de si mesmo. Lévinas (1979) explica que a
ontologia oferece uma falsa autonomia ao ser, colocando-o acima de tudo e reconhecendo-se
como Unico destino de todas as coisas. Essa ¢ uma evidente manifestagdo do antropocentrismo
que ¢ plataforma das ciéncias e filosofias modernas, e que destaca o ente humano, dotado de
razdo, como a Unica criatura com direitos a existir no mundo. O mundo pertence ao humano e

pode ser subjugado e dominado pelo humano.
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Lévinas (1979) também critica a ontologia por neutralizar as diferengas ao considerar que exista
apenas o “eu”, que vé e enxerga tudo como enxerga a si mesmo. O que o “eu” ndo pode
compreender, precisa ser submetido e assimilado até se tornar compreensivel, ou ndo possui
valor intrinseco. Nao existe Outro, o Outro € o0 “eu” em si mesmo, ¢ como o espelho em que eu

me vejo e me identifico imediatamente, como iguais.

Essa percepg¢do da ontologia ¢ neutralizadora das diferengas. Nao existem diferencas ja que o
Outro sou eu, e eu sou o Outro. Ocorre que, na vida real, essa pretensa identidade imediata entre
eu e Outro ndo existe, ndo pode existir a ndo ser que eu, mais forte, soberano e detentor dos
direitos sobre tudo, assimile e modifique o Outro para que seja como eu. Caso isso ndo seja
possivel, caso a assimilagdo ndo permita que eu exerca sobre o Outro a plena compreensao de
sua existéncia, o Outro passa a ser coisa, objeto, portanto, destituido de valor intrinseco, sendo

instrumental.

A ¢ética levinasiana se contrapde a essa coisificacdo do ente para se fundar no encontro € no
dialogo do eu com o Outro (LEVINAS, 2014). Esse encontro faz com que interpelemos o rosto
do Outro e possamos com o Outro dialogar, permitindo um face-a-face que levard ao
acolhimento e ao cuidado deste rosto. Para Lévinas (2014), o Outro ndo possui referéncia no
universo de compreensao do eu, ele sempre excede aquilo que se espera de sua compreensao.
O rosto do Outro ¢ esperado pelo eu, quando da sua interpelacdo, mas a propria interpelagao
permite que o Outro se revele como ¢ e essa revelagdo de seu resto geralmente ultrapassa as

expectativas do eu.

Lévinas (2014) afirma que o Outro deve ser acolhido e respeitado independentemente de qual
seja o seu rosto. Esse rosto ndo possui historicidade nem contexto social, ele ¢ inesperado e sua
manifesta¢do ndo pode impedir ou prejudicar o acolhimento. Os valores éticos de liberdade sao
superados pela alteridade em relagdo ao Outro que transcende a subjetividade e clama por
justica (LEVINAS, 1979). Eu sou livre a partir do momento em que o Outro esta livre, e eu

perco a minha liberdade a partir do momento em que o Outro esta subjugado e oprimido.

Hadocck-Lobo (2010) afirma que a ética levinasiana requer a superagdo do eu pelo Outro, do
reconhecimento da transcendéncia do Outro e do seu acolhimento, independente da forma que

seu rosto assume. Nao pode haver indiferenga a miséria do rosto do Outro, pois a alteridade
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pressupoe cuidado com o Outro pobre, desnudo e que clama por justica. Uma ética da
responsabilidade e da alteridade, por Lévinas (2014), requer que seja abandonada a violéncia
do ndo reconhecimento do Outro e a prevaléncia dos interesses individuais que levam a

assimilagdo e a negacao do rosto.

Nessa perspectiva, Holmes Rolston III (2013, p. 522) afirma que “ética ¢ significativamente
uma questdo de respeitar os outros pelo que eles sdo em si mesmos, independente dos meus
interesses proprios [...]°. Ocorre que, se formos considerar a ética levinasiana em sua mais
pura proposta, ela ¢ humanistica e, portanto, antropocéntrica, pois pressupde que o Outro ¢
sempre alguém com quem o eu possa dialogar. A forma de interpelacdo que permite a revelagao
do rosto do Outro ¢, como proposta por Lévinas (2014), o didlogo, que pressupde a capacidade

de compartilhamento de linguagem.

Holmes Rolston IIT (2013) considera que a ética ambiental seja a mais inclusiva e nao
antropocéntrica das éticas, pois ela considera todos os organismos vivos dentro de seu espectro.
Boff (2002) considera que uma ética planetdria ¢ fundamental, pois estamos em vias de
extingdo. Afirma que temos que nos preocupar em cuidarmos uns dos outros para
sobrevivermos no que ele denomina “Casa Comum”, uma metafora para o planeta Terra, ou a

humanidade entrara em extingao.

Boff (2002, p. 23) afirma: “Somos, fundamentalmente, todos irmdos e irmads como
consequéncia de uma constatagao cientifica, coisa que Sao Francisco, pelo caminho da mistica
cosmica, ja havia intuido ha setecentos anos”. Quando se refere a todos e todas, Boff (2002)
quer dizer qualquer criatura vivente no planeta, ndo apenas os seres humanos. Ele trata de uma
¢tica planetaria, de valores comuns a todos os seres vivos, 0 que pressupde a cosmoética como
modelo fundamental para uma nova relagdo entre as criaturas da Terra. Assim, Boff (2003, p.
23) acredita que “[...] surgird uma nova democracia sociocdésmica, um pacto social que nao

incluird apenas seres humanos, mas toda a comunidade da vida”.

Assim como Naess (2016), Boff (2002) também entende que a sustentabilidade planetaria

requer uma cultura de paz, atribuindo parte da responsabilidade pelo caos e pela violéncia

56 No texto original: Ethics is significantly a matter of respecting others for what they are in themselves, apart from
my self-interests [...].
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contemporaneas, a questdes Eticas relacionadas ao sistema capitalista e de exploragdo. A
violéncia precisa ser entendida além da mera agressdo entre seres humanos que entendemos
como violéncia urbana. A violéncia “é marcada por um modelo altamente predatorio de
capitalismo, que produz, de forma crescente, mais e mais excluidos” (BOFF, 2002, p. 15), e
que rompe com o equilibrio planetario e define as relacdes entre seres humanos e entre seres

humanos e Natureza.

O consumismo capitalista ¢ produtor de violéncias. A exploragdo da Natureza para alimentar
esse consumismo ¢ produtora de violéncias. Boff (2002) critica que se busque uma solug¢ao
individual para problemas que sdo sociais, e que a sociedade atual, que tem com estrutura
fundamental o consumo individualista, ndo serd capaz de resolver as questdes de violéncia que
a assolam. E preciso buscar equilibrio, e apenas teremos equilibrio se utilizarmos as “[...]
potencialidades naturais, sociais e pessoais de tal forma que elas durem o mais possivel e

possam, sem perda, reproduzir-se” (BOFF, 2002, p. 28).

Apenas teremos sustentabilidade se encontrarmos uma nova forma de relacionamento, uma
nova ética césmica pautada em equilibrio. Teremos paz e sustentabilidade ao forjarmos uma
“nova alianga” (BOFF, 2002) entre todos os povos, entre pessoas e a Natureza, que compreenda
que somos todos e todas partes de uma unica familia, e se incluirmos, sem discriminar e sem

objetificar, todas as criaturas viventes na Terra.
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CONCLUSOES

O estudo que originou esta tese desenvolveu-se pela metodologia da racionalidade ambiental,
de Enrique Leff (2012) para responder ao problema sobre a fundamentacdo filosofica da
sustentabilidade planetaria e a necessidade de se construir uma nova ética para a relagdo entre
seres humanos e Natureza. Apds cumprir o objetivo de refletir criticamente sobre a
sustentabilidade, em suas matrizes teodricas, para propor novos modelos epistemoldgicos que
permitam repensar e ressignificar essa ética, pudemos chegar a algumas conclusdes sobre a

hipotese formulada.

A relagdo entre seres humanos e Natureza nem sempre foi de maxima exploracdo e violagao,
porém, a ocupac¢ao humana e sua capacidade de modificar o ambiente ao seu redor, foi causando
degradacdo dos ecossistemas naturais e morte de seres viventes, sejam eles animais ou vegetais.
Essa degradagdo foi sendo percebida como negativa e causadora de potenciais prejuizos para a
propria humanidade por alguns grupos especificos, como bidlogos e ambientalistas, que
buscaram desenvolver agdes de preservacdao e conservagdo dos ambientes naturais, a fim de
impedir que a acdo humana extinguisse determinadas espécies. Essas agdes eram localizadas,
especificas e tinham como objetivo, quase sempre, produzir e manter espacos intocados pela

humanidade, que serviriam apenas para turismo e contemplagao.

Essas acdes foram se mostrando insuficientes a medida em que uma crise ambiental foi se
percebendo, no Século XX. Com o movimento de globalizagdo econdmica e com a criagdo da
Organizacao das Nacdes Unidas, apos o final da Segunda Guerra Mundial, os paises mais
industrializados e desenvolvidos economicamente passaram a se preocupar, de forma
generalizada, com o esgotamento do ambiente natural caso os paises menos desenvolvidos e de
industrializacdo ainda incipiente, quisessem atingir graus mais elevados de desenvolvimento
(econdmico, industrial, de mercado). Cientistas de varias partes da Europa analisaram a ac¢ao
humana sobre a Natureza e, ante a finitude de diversos recursos naturais comumente utilizados
pela industria, concluiram que o planeta estava caminhando para a morte, caso ndo fossem

desenvolvidas medidas de contengdo da degradacdo ambiental e o uso racional da Natureza.

O frenesi causado pelos relatorios cientificos sobre a crise ambiental, como o relatorio do Clube
de Roma, além de alguns livros que foram publicados por meados do Século XXI, como

Primavera Silenciosa, de Rachel Carson, que indicavam os riscos para a sobrevivéncia humana
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em um planeta que a propria humanidade estava destruindo, levaram as Nacdes Unidas a
realizarem encontros e reunides, que culminaram com a Conferéncia de Estocolmo, em 1972,
e o reconhecimento expresso (positivado), pela primeira vez, de um direito humano ao meio
ambiente ecologicamente equilibrado, ou seja, de um direito universal e genérico (de toda a
humanidade) de possuir qualidade de vida em um planeta saudavel e da relagdo entre a
preservacdo do planeta para a viabilidade da vida humana. Essa conferéncia produziu um
relatério que passou a direcionar algumas agdes sustentaveis, ou seja, agdes que tinham o
objetivo de reduzir a degradagdo do planeta pela mao humana, sem que, para isso, os paises
ainda considerados subdesenvolvidos, ou de desenvolvimento insuficiente, fossem

prejudicados na busca por crescimento econdmico.

Um conceito de desenvolvimento sustentavel foi tragado pelas Nagdes Unidas, pela primeira
vez, pelo Relatorio Brundtland, que estabeleceu diretrizes conceituais e tedricas para as medidas
e politicas que deveriam ser desenvolvidas pelos paises, a fim de conter, reduzir e encerrar a

degradacdo ambiental.

Com a mobilizacao das Nagdes Unidas, e com o reconhecimento de um direito humano ao meio
ambiente ecologicamente equilibrado, os paises do mundo passaram a alterar seus textos
constitucionais e suas legislagdes internas para adequarem-se aos tratados internacionais e
relatorios de conferéncias das Nagdes Unidas, tornando-se, assim, Estados Socioambientais.
Um Estado Socioambiental continua sendo um Estado Democratico de Direito, porém com
proposta de perseguir a sustentabilidade, ao menos dentro dos pardmetros minimos dos
documentos produzidos pelas Na¢des Unidas. O Brasil, em 1988, incluiu, expressamente, em
seu texto constitucional, o artigo 225, que cuida do direito fundamental ao meio ambiente
equilibrado. Mesmo antes de 1988, o Brasil ja vinha se adequando as normas internacionais,

principalmente com a Lei 6.938 de 1981, que instituiu a Politica Nacional do Meio Ambiente.

Todas essas medidas, no entanto, ndo atingiram os objetivos desejados. As Nagdes Unidas
fazem, até hoje, conferéncias, convengdes e reunides periddicas para discutir a “questdo
ambiental” e os resultados das politicas sustentdveis sdo insuficientes, muitas vezes nao
atingindo as metas estabelecidas pelos proprios documentos produzidos nessas reunides. A
degradacdo ambiental continua a crescer, a emissao de gases de efeito estufa ndo foi reduzida,
ao contrario, ampliada, assim como a temperatura do planeta, que sobe mais do que o desejado

e as medidas de contencdo ndo vem surtindo o efeito que delas se esperava. Nao ha,
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materialmente, sustentabilidade nas agdes dos paises do globo, a degradagdo ambiental ndo foi
freada de forma que se pudesse, no Século XXI, concluir que as agdes e politicas adotadas, até
o momento, foram eficazes a ponto de garantir o direito de sobrevivéncia das geragdes futuras.
Apesar das Nacdes Unidas divulgarem relatorios, dentro de uma publicidade otimista,
afirmando melhorias nas condigdes climaticas, o que ndo ¢ exatamente verdadeiro em se
analisando dados estatisticos, ndo ¢ apenas a preservac¢ao da Natureza em si, ou a conservagao

de ecossistemas, que representa os ideais de sustentabilidade.

Como ja se estabeleceu desde 1972, em Estocolmo, a sobrevivéncia do planeta passa pela
necessidade de tomarmos medidas que vao além daquelas propostas pelos ambientalistas e
bidlogos, antes. Igualdade de género, reducao da pobreza, da miséria e da fome, educagdo de
qualidade para todos e todas sdo apenas alguns exemplos de objetivos que requerem agdes €
politicas em prol da sustentabilidade planetaria. Os seres humanos em situagao de miséria, nos
paises explorados, colonizados e considerados subdesenvolvidos, sdo os mais vulneraveis as
questdes ambientais, e a mudanca desse cendrio ¢ essencial para reduzir a degradacdo
ambiental. A sustentabilidade ndo passa apenas por questdes bioldgicas da Natureza em si,
como o plantio de arvores e a reducdo do desmatamento, ou a despoluicdo de aguas; ela exige

medidas que rompam com o ciclo de exploracdo do planeta pela humanidade.

Enfrentando essa questdo, também concluimos que ha um problema conceitual, de
fundamentagdo, epistemoldgico na sustentabilidade proposta pelas Nagdes Unidas, € nas
medidas sustentaveis que foram, e que sdo, definidas pelos paises do globo: elas ndo enfrentam
a questdo em seu cerne € se sustentam em bases que ndo sdo sustentaveis. As politicas
estabelecidas desde 1972, quando as Na¢des Unidas passaram a comandar a questdo ambiental,
ndo atacam um dos principais vetores da degradacdo ambiental, que ¢ o uso ilimitado de uma
Natureza limitada, o uso exagerado e descontrolado de uma Natureza que precisa de respeito
aos seus ciclos de reproducdo. As politicas sustentaveis se propdem a frear a degradacdo do
planeta sem atingir a causa primordial dessa degradacdo, que ¢ uma economia que consome

cada vez mais recursos em um tempo cada vez menor.

Alguns fatores foram considerados como problematicos, na questdo ambiental. Um deles foi o
modelo de desenvolvimento que se utiliza, ainda hoje, para medir a qualidade de vida de paises,
comunidades e regides. Em primeiro lugar, a qualidade de vida das pessoas ¢ determinada pela

economia e por indices estatisticos, que representam dados abstratos e generalizados que nao
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levam em conta as diversidades e os diferentes contextos em que eles sdo produzidos.
Indicadores econdmicos sdo os responsaveis por dizer se um pais ¢ desenvolvido ou ndo e, com
isso, se deve atrair mais investimentos ou ndo. Esses indicadores econdOmicos, para crescerem,
requerem industrializagdo elevada e produgdo em massa, que resulta em excedentes para

alimentar o modelo capitalista estabelecido como padrdo ideal de economia.

Esses modelos de desenvolvimento como crescimento econdmico foi universalizado pela
Europa e pelos Estados Unidos, posteriormente, como o unico modelo a ser adotado pelos
paises do mundo. Estados que ndo adotassem o modelo de crescimento seriam alijados dos
grupos econdmicos e ndo produziriam bons indicadores, o que afastaria investimentos
econdmicos ¢ poderia gerar desinteresse de outros paises em manter relagdes comerciais. O
modelo de crescimento, no entanto, representa um crescimento infinito, ou seja, ndo ha limites
possiveis para um modelo que se baseia em crescer indefinidamente pois, apenas assim, ¢ capaz
de gerar “qualidade de vida”. Ao mesmo tempo, esse modelo gera acumulacdo para alguns,
consumismo alavancado pela produ¢do de excedentes desnecessarios para a satisfagdo humana,
e pobreza para outros, ja que ¢ um sistema de hierarquias em que alguns precisam estar na

“base” do modelo para que outros estejam no “topo”.

A universalizagdo desse modelo foi imposta para os paises da América Latina e da Africa,
durante a longa colonizagdo que sofreram e, com ele, veio a explora¢do descontrolada do
ambiente e a ruptura das relagdes das diversas comunidades desses paises com a Natureza. Na
América Latina, desde a colonizagdo espanhola e portuguesa, as regides dominadas foram vistas
como fontes de matéria prima para o mercantilismo em expansao, e os povos amerindios foram
vistos como mao de obra e consumidores para um mercado que se abria. As culturas, o
conhecimento e o modo de vida os povos da América Latina foram deslegitimados, mitificados
e inferiorizados, pois diferiam do modelo da Modernidade eurocéntrica, e, com isso, uma

“cortina de fumaca” passou a esconder a exploragcdo desses povos pelos colonizadores.

A Modernidade eurocéntrica construiu um mito durante a colonizagdo da América Latina, que
representava o bom europeu, desenvolvido, educado e civilizado, ajudando o selvagem
amerindio, incivilizado e ndo instruido, que precisava aceitar a catequizacdo e sua condi¢ao
inferior ao europeu colonizador. Essa imagem representou a assimilacdo e a destrui¢do das
culturas latino-americanas, sempre selvagens, e rompeu com a forma de relacdo desses povos

com a Natureza, que era sagrada. A exploracdo natural fazia parte do pacote de
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desenvolvimento ideal que era imposto as coldnias, ja que o extrativismo vegetal e a exploragao

animal fomentavam o comércio e a industria, posteriormente.

Com a Modernidade eurocéntrica, o mundo inteiro passou a compreender os modelos europeus
como os ideais. A ciéncia europeia era a unica valida, o conhecimento europeu era o Uinico
produzido adequadamente dentro dos métodos cientificos, apenas o europeu era civilizado,
apenas a economia europeia era passivel de desenvolver e gerar qualidade de vida para as
pessoas. Dessa forma, a diversidade cultural planetaria, dos diversos povos e suas formas de se
relacionar entre si ¢ com a Natureza, foi obscurecida e, posteriormente, assimilada para dar
lugar ao modelo europeu. Quem ndo se adequasse ao modelo europeu de desenvolvimento

(como crescimento infinito) era considerado selvagem, subdesenvolvido.

A ruptura desse Mito da Modernidade requer uma analise critica da questdo. Ndo ¢ possivel
desenvolver politicas sustentaveis, ou repensar a forma como o ser humano se relaciona com o
planeta, para impedir que ele seja destruido, sem que os modelos atuais sejam colocados em
discussdo, sem que haja uma critica dessa universaliza¢dao, dessa economia voltada para a
acumulagdo e que potencializa a desigualdade entre pessoas, por ser baseada em um sistema de
hierarquias, que precisa de cada vez mais recursos naturais para continuar produzindo cada vez
mais aquilo que as pessoas ndo necessariamente precisam. Nao ¢ possivel produzir politicas
sustentaveis sem questionar o proprio direito humano ao meio ambiente equilibrado e o que ele

representa, ou como os direitos humanos sao efetivamos no mundo contemporaneo.

Os direitos humanos, que foram produzidos por lutas e movimentos sociais desde os
primordios, também foram assimilados e reduzidos a meras expressdes normativas pelo modelo
ocidental. A declaragdo de 1948, que estabeleceu um direito humano inalienavel, indisponivel
e universal, também estabeleceu esse direito dentro dos padrdes europeus e ocidentais de
qualidade de vida, de cultura, de sociedade, de economia, entre outros, como se 0 movimento
burgués europeu, no periodo do Iluminismo, que conduziu ao reconhecimento dos direitos
humanos individuais, de primeira dimensdo, fosse o Unico e, antes ou depois dele, nao
existissem outros, com outras vozes, outras demandas e outras lutas. Houve, também, uma
naturalizagdo daquilo que foi conquistado pela luta burguesa, deixando de se considerar que
tais direitos, os individuais pelos quais se levantou a burguesia europeia, possuem contexto

socio-historico e, com isso, ndo decorreram de demandas universais, mundiais, globais.
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O proprio europeu, que assimilou as formas de relacdo entre os povos amerindios e a Natureza,
e que instaurou um modelo de extrativismo e exploracao naturais na América Latina colonizada,
sem considerar a diversidade de culturas e a necessidade dos ecossistemas, estabeleceu um
direito humano ao meio ambiente equilibrado sem levar em conta que, boa parte do problema
da sustentabilidade esta no seu proprio modelo de desenvolvimento, e que ele precisa ser
rompido, ressignificado e reconstruido para que a sustentabilidade desejada seja realmente
atingida. O modelo de desenvolvimento baseado em uma economia capitalista, de acumulagao
e exploracdo, que visa lucro e ndo a satisfacdo humana, que se funda em uma hierarquia de
classes em que nao ¢ possivel igualdade econdmica ou “a mesma vida boa” para todos e todas,
ndo ¢ um modelo sustentavel e, portanto, ndo pode haver sustentabilidade sem que esse modelo

seja questionado.

Em se considerando a necessidade de novas epistemologias e novas éticas para ressignificar e
reconstruir os modelos vigentes, a Ecologia Profunda e sua proposta de ruptura com o
antropocentrismo moderno, em que o ser humano esta isolado da Natureza, a ela ndo pertence
e a reduz a um objeto morto, fragmentado, que pode ser explorado livre e ilimitadamente pela
humanidade, ¢ adequada para a constru¢do de um protdtipo ético-epistemologico que sirva de
fundamento para uma nova relagdo entre os seres viventes no planeta, e que inclua até mesmo
os seres nao viventes, que denominamos cosmoética. A cosmoética ¢ uma ética de cuidado e
alteridade, ndo antropocéntrica, que considera o ser humano parte de um todo, de um
ecossistema complexo que possui ciclos vitais especificos e valor intrinseco, que ndo existe em
separado e que requer atencao as suas necessidades e capacidades para poder se reproduzir e se

manter.

A Ecologia Profunda ¢ uma teoria critica, que rompe com os padrdes estabelecidos como
verdades pela Modernidade eurocéntrica - o antropocentrismo e a Natureza como mero
instrumento, e que, por considerar a Natureza como possuidora de valor intrinseco, rompe ou
questiona significativamente o modelo moderno e europeu de desenvolvimento como
crescimento e o capitalismo de acumulacdo. Pela Ecologia Profunda ¢ possivel pensar o ser
humano como parte da teia da vida, como elemento dentro de um sistema complexo e
interligado, dependente e, com isso, estabelecer o respeito e o direito de existir das demais
formas de vida na Terra, e o respeito aos ciclos de reproducdo os ecossistemas, para que eles
ndo sejam reduzidos nem extintos. A Ecologia Profunda ¢ uma proposta ética que representa

respeito e cuidado para com a Natureza, além da alteridade e do reconhecimento da diversidade,
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pois coloca o Outro, representado como as demais formas de vida planetarias, como alguém
que clama por justica e para quem devemos considerar como sujeitos plenos e valiosos em si
mesmos. A Ecologia Profunda ¢ fundamento para a cosmoética, que inspira a ressignificacao
de um sistema pautado na exploragdo para um sistema baseado no cuidado, e que servird de
prototipo ético-epistemoldgico para a constru¢do de uma sustentabilidade materialmente

sustentavel.
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