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RESUMO

A espetacularizacdo do processo penal € uma construcdo social que possui como
enredo os julgamentos penais, que se baseiam na liberdade e na verdade. O fascinio
pelo crime é fator preponderante na criagcdo do espetaculo, principalmente quando o
assunto é a punicao aplicada aqueles que sao julgados pela pratica de algum delito.
A partir do método indutivo, o presente estudo utilizara a pesquisa bibliografica para
analisar criticamente o poder de influéncia da midia em relagdo aos julgamentos
penais, a luz dos principios processuais penais e constitucionais. O debate proposto
encontra justificativa no fato de que a midia, enquanto detentora do poder de informar,
tem constantemente exercido sua atuacdo de maneira sensacionalista, promovendo
(des)informacdes ao publico. Assim, serd analisado o importante papel dos meios de
comunicacdo de massa e sua atuacao como instrumento formador de opinido publica,
bem como a auséncia de expressa regulamentacéo ao trabalho da imprensa. Além
disso, sera analisada a capacidade de intervencao da midia nas decisdes judiciais e
o fomento de condenacdes antecipadas ou indevidas, assim como a imparcialidade
do juiz e a ponderacdo de principios fundamentais, frente a conflitos existentes na

esfera penal.

Palavras-chave: Processo penal. Midia. Espetaculo. Populismo penal midiatico.
Principios. Direitos Fundamentais.



ABSTRACT

The spectacularization of the criminal process is a social construction that has as its
plot the criminal trials, which are based on freedom and truth. The fascination with
crime is a preponderant factor in the creation of the spectacle, especially when the
subject is the punishment applied to those who are judged for the practice of some
crime. Based on the inductive method, the present study will use bibliographic research
to critically analyze the power of influence of the media in relation to criminal trials, in
the light of the criminal and constitutional procedural principles. The proposed debate
finds justification in the fact that the media, as the holder of the power to inform, has
constantly exercised its actions in a sensationalist manner, promoting (un) information
to the public. Thus, it will be analyzed the important role of the mass media and their
performance as a tool for forming public opinion, as well as the absence of express
regulation for the work of the press. In addition, the ability of the media to intervene in
judicial decisions and the promotion of early or undue convictions will be analyzed, as
well as the impartiality of the judge and the consideration of fundamental principles in
the face of conflicts in the criminal sphere.

Keywords: Criminal procedure. Mass media. Show. Criminal media populism.
Principles. Fundamental Rights.
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INTRODUCAO

Vivemos a chamada “era da comunicagéo”, momento pelo qual utilizamos diversos
meios comunicacionais como programas televisivos, jornais, radios e principalmente
a internet, como fontes rapidas de disseminacdo de informag0fes, utilizadas para

atualizar e informar a populacéo do que acontece no mundo.

E evidente que a midia € um instrumento perspicaz de influéncia na vida cotidiana, no
entanto, o uso deste importante mecanismo, muitas vezes € feito de maneira
irresponsavel, sensacionalista e manipuladora, de forma a distorcer as informacdes

com o fim de influir na opinido publica.

Outrossim, no contexto do Estado Democratico de Direito, a informacdo pode ser
entendida como sinénimo de poder, e a midia e 0s meios de comunicacdo sao 0s
principais mecanismos para a efetivacao deste poderio. A relacdo da midia com o
Poder Judiciério, principalmente no que concerne a tematica processual penal, é
assunto de amplo debate e que ganha consideravel destague se observada a

crescente espetacularizacao sobre os casos criminais.

Deste modo, os direcionamentos dados pela midia (muitas vezes através de
manipulagéo da informagao), acabam por influir ndo apenas nas opinides particulares
dos individuos, como também provoca e propde criticas, ainda que implicitamente, ao
complexo e importante papel do Poder Judiciario — em decorréncia do
sensacionalismo e da ampla exposi¢cdo midiatica, a justica esta com uma imagem

“‘desgastada” perante a sociedade.

Assim sendo, o objeto de estudo da presente pesquisa é a relagdo entre a midia e o
processo penal, e o poder de influéncia que os meios de comunicacdo de massa
possuem sobre as decisdes judiciais, em especial, os julgamentos penais. Nessa
perspectiva, com um enfoque multidisciplinar, o presente estudo visa abranger areas
da Comunicacgéo Social e do Direito a partir de analises de doutrinas, publicactes de

artigos online, monografias e demais obras que tratam do tema proposto.



Embora a interferéncia dos meios de comunicagdo de massa frente ao Poder
Judiciario ndo se limite somente ao Direito Penal, esta pesquisa se centralizara na

influéncia da midia nas questdes que envolvam o Direito Processual Penal.

A luz do exposto, o primeiro capitulo do presente estudo versara sobre os principios
fundamentais do processo penal relevantes a midia e a sua relacdo com o poder
judiciario. Em regra, os principios funcionam como limites ao jogo processual. E &
justamente por esse motivo que tais limites podem ser vistos como obstaculos a
espetacularizacdo do processo penal, eis que 0 respeito as regras processuais
impediriam a publicidade sensacionalista e exigiria uma atuacdo diferente da

comumente empregada.

O capitulo dois destinar-se-a ao debate acerca da midia e o espetaculo. Neste ponto,
serdo discutidas a importancia dos meios de comunicag¢do e a sua funcéo social,
assim como a constru¢do midiatica do imaginario coletivo em relagdo a pauta crime,
e aos atores no jogo de cena processual. Ademais, sera brevemente feita uma analise
acerca da cultura punitivista na pés-modernidade, além da necessidade de limites a

publicidade.

Por sua vez, o terceiro capitulo tratara do objeto do presente estudo, qual seja: o
processo penal do espetaculo e influéncia da midia nos julgamentos penais. Neste
contexto, é evidente que os meios de comunicacdo de massa possuem um papel de
suma importancia ao exercicio da democracia, além de serem institutos formadores
de opinido. Assim, aproveitando-se de tais fatores, aliados a realidade brasileira
permeada pela crescente criminalidade, a midia através do que é divulgado, influéncia
a formacao de opinido e crencas nao so de seu publico, como também dos sujeitos

processuais responsaveis por analisar e julgar a lide.

Por fim, no quarto capitulo sera apontada a necessidade de ponderagéo frente a
colisdo de direitos fundamentais, a considerar que esta pesquisa ndo defende a
censura dos veiculos de comunicagdo, mas propde um equilibrio entre as liberdades
(de imprensa e expressao) e os direitos dos individuos. Ademais, ainda serao

apresentadas possiveis propostas de solugédo aos eventuais conflitos existentes.
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Insta pontuar que a intencdo desta monografia ndo € esgotar o tema, muito menos
propor verdades incontestaveis e solugdes definitivas. O que se pretende é apontar a
problematica existente, promovendo indagacdes que ampliem o estudo do assunto e
contribuam, ainda que de maneira modesta, para um avanco da tematica, no que
tange ao pleno exercicio da liberdade de expressédo e de imprensa, associado ao
respeito das partes envolvidas e o direito a um julgamento justo.

N&o obstante, sera utilizado o método indutivo, de modo que a partir da andlise de
situacdes separadas — que neste caso € o trabalho da imprensa (midia) como
importante ferramenta na formacao de opinido e o seu poder de influéncia — e através
destas, serdo retiradas as conclusbes sobre a forma como o Poder Judiciario é

manipulado pelas pressdes externas, que influem nas decisdes judiciais.
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1 OBSTACULOS AO ESPETACULO DO POPULISMO PENAL
MIDIATICO: PRINCIPIOS DO PROCESSO PENAL RELEVANTES A
MIDIA E A SUA RELACAO COM O PODER JUDICIARIO

Os principios integrantes do ordenamento juridico brasileiro sdo normas fundamentais
norteadoras da conduta dos individuos ante as leis existentes que servem de pilar ao
Estado Democratico de Direito, possuindo como prerrogativa a protecao de Direitos e

Garantias Fundamentais dos cidadaos.

Nesse sentido, o legislador brasileiro, em observancia a tais principios, visando
garantir a populacdo e aos meios de comunicacado a livre manifestacdo de ideias,
tipificou algumas garantias para possibilitar essa liberdade, e tentar coibir a pratica de

atos de censura por parte do Estado e dos érgaos julgadores.

Em regra, os principios estabelecem limites ao jogo processual. Contudo, esses
limites podem ser vistos como obstaculos a chamada espetacularizacdo do processo
penal promovida pela midia, uma vez que os meios de comunicacéo, ao explorar e
divulgar os casos criminais, de maneira sensacionalista, afrontam diretamente
diversos principios constitucionais inerentes ao processo penal. O respeito as regras
processuais exigiria do mass media uma atuacdo diferente da comumente

empregada.

Assim sendo, quando falamos da relacao entre a midia (e o seu poder de influéncia)
e 0 poder judiciario, mostra-se imprescindivel a observancia e o cumprimento de
alguns principios do processo penal relevantes ao debate, tais como: o devido
processo legal, a liberdade de imprensa e de expressao, o direito a informacéo, a

publicidade, e a presuncao de inocéncia.

1.1 DEVIDO PROCESSO LEGAL

O devido processo legal é considerado uma das garantias constitucionais de maior

importancia para o ordenamento juridico, funcionando como um principio norteador,
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eis que muitos autores entendem que dele decorrem os demais principios
fundamentais dispostos na Constituicdo Federal e que serdo abordados no transcorrer

deste capitulo.

Originado no Direito Inglés (“due process of law”), as no¢cdes do devido processo legal
ja estavam inseridas no artigo 39 da ConstituicAo da Inglaterra de 1215 e

asseguravam certas imunidades processuais aos suditos do rei:

Nenhum homem livre serd preso ou privado de sua propriedade, de sua
liberdade ou de seus habitos, declarado fora da lei ou exilado ou de qualquer
forma destruido, nem o castigaremos nem mandaremos forgas contra ele,
salvo julgamento legal feito por seus pares ou pela lei do pais?.

Desta forma, os cidaddos passaram a ter seus direitos assegurados ndo mais pela
aplicacdo discricionéria da lei, e sim pela instauracdo de um processo, responsavel

por analisar as situacdes faticas a luz da legislacéo vigente.

No Brasil, o principio seguiu a mesma sistematica aplicada anteriormente, de modo
gue o devido processo legal passou a ser uma garantia constitucional citada “em todas
as Constituicdes, desde o texto de 1924, pois, quando consignaram 0s principios da
ampla defesa, do contraditério e da igualdade, teriam, tacitamente, aceitado a
existéncia do devido processo legal” (GARCIA, 2015, p. 43).

Outrossim, consagrado explicitamente pela Constituicdo Federal de 1988, em seu
artigo 5°, incisos LIV, o principio assegura que “ninguém sera privado da liberdade ou

de seus bens sem o devido processo legal’.

Nos ensinamentos de Gustavo Henrique Badard (2018, p. 93), a dinamica desta

garantia fundamental pode ser entendida da seguinte maneira:

Em suma, o modelo constitucional do devido processo legal no sistema
brasileiro € de um processo que se desenvolva perante o juiz natural, em
contraditorio, assegurada a ampla defesa, com atos publicos e decisGes
motivadas, em que ao acusado seja assegurada a presuncao de inocéncia,
devendo o processo se desenvolver em um prazo razoavel. Sem isso, ndo
havera due process ou um processo équo.

1 Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2017-set-27/lewandowski-conceito-devido-processo-legal-
anda-esquecido. Acesso em: 05 de maio de 2021.
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Além disso, nas palavras de Simone Schreiber (2008, p. 173),

0 escopo do principio estudado é reduzir o risco de ingeréncias indevidas nos
bens tutelados, através da adocdo de procedimentos adequados. Ou ainda,
garantir que a prolacédo de determinada decisé&o judicial ou administrativa seja
precedida de ritos procedimentais assecuratérios de direitos das partes
litigantes.

Portanto, o devido processo legal trata-se de um principio geral do Direito, que visa
garantir um julgamento justo, com respeito as regras do jogo processual. Logo, nao
bastara a mera instauracdo de um processo, sendo imprescindivel que este seja

adequado e equilibrado entre as partes.

No ambito do processo penal, o devido processo legal possui uma enorme importancia
e visa garantir a protecdo aos bens juridicamente tutelados que, direta ou
indiretamente, protegem a liberdade, a vida e a propriedade, uma vez que “o processo
ndo serd devido, alids, nem processo sera, mas sim mero procedimento, se nao
desenvolver em contraditorio. Um processo secreto e com decisfes ndo motivadas
sera um processo arbitrario” (BADARO, 2018, p. 93).

Deste modo, a restricdo de direitos individuais deve ser pautada nos principios
fundamentais, e determinadas por decisdes judiciais devidamente motivadas,
justificadas e fundamentadas, a fim coibir discricionariedades e conceder um maior
controle dos atos juridicos-estatais (GARCIA, 2015, p. 44).

Ademais, conforme destacado anteriormente, é evidente a ligacdo entre o devido
processo legal e outros principios, como o da legalidade e “nulla poena sine judicio”
(n&o ha pena sem processo). Isso porque, ndo basta a existéncia do processo, €

preciso que a acao se ampare na lei.

N&o obstante, ndo ha que se falar em pena, se ndo ha um processo — é comum,
principalmente no contexto midiatico, o clamor publico pela aplicagdo de penas
imediatas aqueles que supostamente cometeram determinado crime (diga-se
“supostamente”, pois conforme previsao legal, “ninguém sera considerado culpado até
o transito em julgado de sentenga pena condenatéria”, vide artigo 5°, inciso LVII, da
Constituicao Federal de 1988).
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Destarte, no Estado Democrético de Direito faz-se necessario que a instituicdo estatal
assegure um processo judicial justo e seguro, sempre em prol da coletividade. Nesse

contexto, Presoti e Santiago Neto (2014, p. 295) acrescentam que:

A marca fundamental da democracia é a participacao, calcada, sobretudo, na
garantia dos direitos fundamentais de todos os individuos. Dessa forma, o
Estado Democratico de Direito se constituirA no momento em que for
assegurado a todos seus integrantes o0 acesso a participacdo em sua
construcdo, de modo igual e sem discriminacdes ou preconceitos. Contudo,
a participacdo deve se dar de forma organizada, para que seja assegurada a
real participacdo de cada individuo. Ai nasce a importancia do processo
democraético.

Assim sendo, para que seja assegurada a igualdade e a real participacdo das

pessoas, é fundamental o respeito as regras do devido processo legal.

A aplicacéo desse principio deve ser bem analisada, eis que “ndo é qualquer violagéo
de forma ou procedimento que implica na violagéo do devido processo legal” (BEDE
JUNIOR E SENNA, 2009, p. 358).

Na perspectiva de Américo Bedé Junior e Gustavo Senna (2009, p. 359),

0 Nosso maior problema é que os intérpretes ndo transformem o principio do
devido processo legal numa alegacéo genérica visando sua protecdo em
abstrato, sem perquirir, no caso concreto, qual o prejuizo do descumprimento
da forma. Nao se aceitam mais rituais simbodlicos, vazios de conteldo e
envoltos de um exagero incompativel com o equilibrio.

Logo, é preciso que o principio em questao seja estudado a luz do caso concreto, para
gue somente assim possa ser decidido se havera ou ndo consequéncias de sua ma-
aplicacao, evitando, portanto, que seja utilizado como um beneficio em prol de uma

das partes e em detrimento da outra.

Em suma, o devido processos legal € um direito conquistado e um principio de grande
importancia as relacdes processuais e ao Estado Democratico de Direito, tendo em
vista que € a partir de sua existéncia que os demais principios possuem eficacia de
aplicacdo, além de sua finalidade, qual seja: garantir um julgamento justo, em que as
partes podem efetivamente participar e fiscalizar em nivel de igualdade os atos

processuais.
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1.2 LIBERDADE DE EXPRESSAO E LIBERDADE DE IMPRENSA

O pensamento € uma espécie de atividade intelectual, que permite ao homem deduzir,
idealizar e chegar a conclusdes - consciente ou inconscientemente -, ao conhecimento
de um objeto material ou imaterial determinado. A liberdade de pensar, faz com que o
homem necessite poder se comunicar e conhecer o pensamento dos individuos com
0s quais convive (VIEIRA, 2003, p. 23).

A liberdade de pensar significa poder expor, através de qualquer meio, pensamentos,
opinides e ideias. Logo, a liberdade de expressao nada mais é do que a exteriorizacao
da liberdade de pensamento, a considerar que se tal expressao de ideias ou opinides,

for coibida, néo atingir4 a plenitude de sua liberdade.

Como propde Ana Lucia Menezes Vieira (2003, p. 24), “qguando um individuo externa
seu pensamento, expde socialmente suas reflexdes internas, seu livre pensar, esta
exercendo seu direito de expresséo de ideias”. Nessa perspectiva, a liberdade de
expressdo, em sentido amplo, pode ser entendida como um conjunto de direitos
relacionados a livre comunicacao, abrangendo a liberdade de opinido, a liberdade de

criacdo e de imprensa, bem como o direito de informacéo (TORRES, 2013, p. 62).

A liberdade de expressdo é considerada um dos direitos fundamentais mais
importantes da modernidade. A consagracdo dessa liberdade, como um direito
inalienavel, se da quando a concepcdo de mundo, inserida no contexto da idade
média, € substituida pelo paradigma iluminista - baseado na capacidade racional e
moral dos individuos, aspectos que servem de pilar do Estado Moderno (SCHREIBER,
2008, p. 48-49).

Assegurada pela Constituicdo Federal de 1988, a liberdade de expressdo esta
prevista nos artigos 5°, incisos IV, V, I1X, X e XIV, possibilitando a livre manifestacao
de pensamento, e artigo 220, in verbis:

Art. 220. A manifestacdo do pensamento, a criagdo, a expressdo e a
informacao, sob qualquer forma, processo ou veiculo ndo sofrerdo qualquer
restricdo, observado o disposto nesta Constituigcao.
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8 1° Nenhuma lei contera dispositivo que possa constituir embarago a plena
liberdade de informacgédo jornalistica em qualquer veiculo de comunicacao
social, observado o disposto no art. 5°, IV, V, X, Xlll e XIV.

§ 2° E vedada toda e qualquer censura de natureza politica, ideolégica e
artistica.

No entendimento de José Afonso da Silva (2017, p. 245):

A liberdade de comunicagdo consiste hum conjunto de direitos, formas,
processos e veiculos, que possibilitam a coordenacdo desembaragcada da
criacdo, expressdo e difusdo do pensamento e da informac&o. E o que se
extrai dos incisos IV, V, IX, XII, e XIV do art. 5° combinados com os arts. 220
a 224 da Constituicdo. Compreende ela as formas de criacdo, expressédo e
manifestacdo do pensamento e de informacéo, e a organizacdo dos meios de
comunicacdao, esta sujeita a regime juridico especial.

Dessa forma, é correto dizer que o conceito de liberdade de expressédo deve ser o
mais amplo possivel, dado que ndo se limita ao simples poder de manifestar
livremente suas ideias, englobando outros direitos intrinsecos a tal liberdade, como o
direito de informar e ser informado, o direito de resposta, e a liberdade religiosa, por

exemplo.

A autora Simone Schreiber (2008, p. 48) defende que a liberdade de expressao
representa um dos direitos mais relevantes da modernidade “por haver
desempenhado um papel-chave na fundagédo do Estado Constitucional e por se
constituir em premissa para a manutencao desse mesmo Estado, calcado nos ideais

de autogoverno e de realizacéo dos direitos fundamentais”.

Um dos aspectos mais relevantes da liberdade de expressao, diz respeito ao fato do
Estado ndo poder exercer nenhum tipo de censura sobre os individuos. Nesse sentido:

Nao é o Estado que deve estabelecer quais opinides que merecem ser tidas
como validas e aceitaveis; essa tarefa cabe, antes, ao publico a que essas
manifestagfes se dirigem. Dai a garantida do art. 220 da Constituicao
Brasileira. Estamos, portanto, diante de um direito de indole marcadamente
defensiva — direito a uma abstenc¢é&o pelo Estado de uma conduta que interfira
sobre a esfera de liberdade do individuo. (MENDES, 2018, p. 391)

Ou seja, a liberdade de expressdo € um direito adquirido e constitucionalmente
garantido a todos os individuos, ndo podendo o Estado coibir essa liberdade,
excetuados os limites estabelecidos pela propria Constituicdo, como o anonimato, por

exemplo.
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bY

A nocdo de direito a informagdo est4d associada ao conceito de liberdade de
expressdo. Enquanto a liberdade de expresséo diz respeito ao direito dos individuos
de se manifestarem livremente, por qualquer meio, e sem censuras, o direito a
informac&o possui um carater coletivo e compreende o direito da coletividade de ter

acesso, transmitir, e receber informacdes, noticias ou opinides.

Segundo Ana Lucia Menezes Vieira (2003, p. 32) o direito a informacéo subdivide-se
da seguinte maneira: direito de informar, direito de se informar e o direito de ser
informado. O direito de informar consiste na possibilidade de transmitir informacdes.
O direito de se informar diz respeito a possibilidade de ter livre acesso as fontes de
informacéo. Por fim, o direito de ser informado consiste na prerrogativa de que toda e

qualquer pessoa possui direito de ter acesso as informacdes.

O direito a informacdo esta assegurado no artigo 5° incisos XIV e XXXIII, da
Constituicdo Federal de 1988, in verbis:

Art. 5° - Inciso XIV: é assegurado a todos o0 acesso a informacdo e
resguardado o sigilo da fonte, quando necessario ao exercicio profissional”.
Inciso XXXIII - todos tém direito a receber dos érgdos publicos informacdes
de seu interesse particular, ou de interesse coletivo ou geral, que seréo
prestadas no prazo da lei, sob pena de responsabilidade, ressalvadas
aquelas cujo sigilo seja imprescindivel a seguranca da sociedade e do
Estado;

Na perspectiva de Oliveira e Gomes (2019, p. 106), “ao centro da liberdade de
informacédo encontra-se a liberdade de informacédo jornalistica, enquanto canal de
realizacdo tanto do direito de informar quanto do direito de ser informado”. Assim, é
garantido aos veiculos de comunicacéo, no exercicio de sua profissao jornalistica, o

direito de informar, e € direito da sociedade receber tais informacdes.

Outrossim, conforme dito anteriormente, a liberdade de expressdo € pressuposto
prévio de outras liberdades, tal como a liberdade de imprensa (VIEIRA, 2003, p. 24).
Enquanto a liberdade de expressao faz referéncia a possibilidade de todo e qualquer
cidadao de manifestar suas opinides, ideias e pensamentos, a liberdade de imprensa
diz respeito a possibilidade de os veiculos de comunicagéo, no exercicio de sua

profissdo, exercerem sua liberdade ao escrever, noticiar, informar e denunciar (ou
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seja, ao difundir fatos e noticias), tudo aquilo que entender ser interesse publico, sem
sofrer arbitrariedades estatais.

Na perspectiva do constitucionalista José Afonso da Silva (2017), é na liberdade de
imprensa que se concentra a liberdade de informar, realizando o direito coletivo a
informacdo — tanto, que a propria Constituicdo Federal Ihe confere um regime

especifico, que garante sua atuacéo e coibe os abusos.

Contudo, neste ponto é preciso atencdo. A liberdade de expressao e de imprensa sao
garantias essenciais ao Estado Democrético de Direito e que devem ser protegidas e
asseguradas a todos. No entanto, é preciso ponderar 0 Seu uso, uma vez gue tais
garantias ndo sado absolutas, e devem obedecer aos limites estabelecidos pela propria

Constituicdo Federal. Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE INFORMA(;AO, EXPRESSAO E
LIBERDADE DE IMPRENSA. DIREITOS NAO ABSOLUTOS.
COMPROMISSO COM A ETICA, A VERDADE E O INTERESSE PUBLICO.
VEDACAO A CRITICA DIFAMATORIA E QUE COMPROMETA OS
DIREITOS DA PERSONALIDADE. ABUSO DO DIREITO E
CORRESPONDENTE RESPONSABILIZAQAO. CONFIGURA(;AO DO
DANO MORAL. INDENIZACAO. ARBITRAMENTO. METODO BIFASICO.

[...] 2. As liberdades de informacdo e de expressdo distinguem-se pelos
sequintes termos: a primeira diz respeito ao direito individual de comunicar
livremente fatos e ao direito difuso de ser deles informado; a sequnda destina-
se a tutelar o direito de externar ideias, opinides, juizos de valor, em suma,
gualguer manifestacdo do pensamento humano. 3. A liberdade de informacéo
diz respeito a noticiar fatos, e o exercicio desse direito apenas sera digno de
protecdo quando presente o requisito interno da verdade, pela ciéncia da
realidade, que ndo se exige seja absoluta, mas aquela que se extrai da
diligéncia do informador, a quem incumbe apurar de forma séria os fatos que
pretende tornar publicos. 4. O direito de expressdo consiste na liberdade
bésica de expressar os pensamentos, ideias, opinides, crencas: trata-se de
poder manifestar-se favoravel ou contrariamente a uma ideia, é a realizacdo
de juizo de valor e criticas, garantindo-se a participacéo real dos cidadaos na
vida coletiva. 5. A liberdade de expressdo no debate democratico distingue-
se, indubitavelmente, da veiculagdo dolosa de contelidos voltados a
simplesmente alterar a verdade factual e, assim, alcancar finalidade
criminosa de natureza difamatoria, caluniosa ou injuriosa. 6. Quando, a
pretexto de se expressar o pensamento, invadem-se os direitos da
personalidade, com lesdo a dignidade de outrem, revela-se o exercicio de um
direito em desconformidade com o ordenamento juridico, o que legitima a
responsabilizagéo civel e criminal pelo conteddo difundido, além do direito de
resposta. 7. A liberdade de informacéo, de expresséo e de imprensa, por
ndo ser absoluta, encontra limitacfes ao seu exercicio compativeis com
0 redgime democratico, tais como o compromisso ético com a
informacé&o verossimil; a preservacdo dos direitos da personalidade; e
a vedacdo de veiculacdo de critica com o fim Unico de difamar, injuriar
ou caluniar_a pessoa (animus injuriandi vel diffamandi). 8. A pedra de
toque para conferir-se legitimidade a critica jornalistica € o interesse publico,
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observada a razoabilidade dos meios e formas de divulgacdo da noticia,
devendo ser considerado abusivo o exercicio daquelas liberdades sempre
gue identificada, em determinado caso concreto, a agresséo aos direitos da
personalidade, legitimando-se a intervencao do Estado-juiz para pdr termo a
desnecessaria violéncia capaz de comprometer a dignidade. 9. A repressao
do excesso ndo é incompativel com a democracia. A garantia de ndo censura
prévia ndo_ significa impossibilidade de controle e responsabilizacdo a
posteriori contra condutas n&o protegidas juridico-constitucionalmente, gue,
na verdade se contrapdem a liberdade de manifestagéo e a invulnerabilidade
da honra. 10. O regular exercicio de um direito ndo tolera excessos e, por
isso, 0 abuso de direito é ato juridico, em principio de objeto licito, cujo
exercicio, levado a efeito sem a devida regularidade, acarreta um resultado
gue se considera ilicito. 11. O reconhecimento do ato ilicito e sua
consequente condenacdo ndo exigem a prova inequivoca da ma-fé da
publicacdo que extrapola os limites da informacdo, & semelhanca do que
ocorreu na jurisprudéncia norte-americana, difundida pela doutrina da actual
malice, que ndo se coaduna com o ordenamento brasileiro. [...] 13. O
exercicio do direito & liberdade de pensamento e de expressao,
conguanto ndo esteja sujeito a censura prévia, esta condicionado a
responsabilidades ulteriores. Nao é possivel, em absoluto, a proibicédo
(censura) de manifestacdo da liberdade de pensamento ou de
expressdo; mas, uma vez que sejam utilizadas, o uso desse direito ndo
pode extrapolar o limite do razoavel e violar o respeito aos direitos e a
reputacdo das demais pessoas. [...] 15. Recurso especial parcialmente
provido para julgar procedente o pedido indenizatério.

(REsp 1897338/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 24/11/2020, DJe 05/02/2021) [grifo nossO]

Em harmonia com o pensamento exposto, Ana Lucia Menezes Vieira (2003, p. 43)
afirma que todas as liberdades pressupdem responsabilidades e limites, de modo que
“ser livre significa ser responsavel e, no momento em que tal liberdade € exigida e na
medida em que se a exige, o individuo assume o peso da responsabilidade que a essa

liberdade corresponde”.

Portanto, no exercicio da liberdade de expresséo e de imprensa, é preciso que a midia
exerca sua liberdade se atendo a veracidade e objetividade dos fatos. A tendéncia da
“supermidiatiazacao”, desencadeada pelo desenvolvimento tecnoldgico dos meios de
comunicacdo, combinado com a necessidade de lucrar com o trabalho informativo
realizado, traz como consequéncia a reducao da informacdo a mera mercadoria, a

qual passa a ser divulgada com sensacionalismo, distor¢cao da verdade e parcialidade.
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1.3 PUBLICIDADE

A publicidade, enquanto principio dos atos processuais, é exigéncia da democracia e
possui direta relacdo com a “legitimidade do exercicio do poder de punir pelo Estado”
(BADARO, 2018, p. 75). Em uma perspectiva politica liberal, o principio da publicidade

garante ao acusado, no processo penal, o direito a um julgamento justo.

Essa garantia se contrapde ao modelo inquisitorial, tipico de Estados autoritarios no
qual o desconhecimento ou segredo da existéncia de um processo ocultava o
exercicio de arbitrariedades do poder e viabilizava o cometimento de “atrocidades
contra aqueles que caiam nas malhas dos tribunais de inquisicao” (VIEIRA, 2003, p.
245).

A vista disso, compreende-se que o objetivo da publicidade dos atos processuais €
justamente tornar o processo publico, para que a sociedade possa cobrar, fiscalizar e
observar o que estad acontecendo ao longo da instrugdo processual, com o fim de
coibir arbitrariedades e injusticas.

Conforme o disposto no artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal, e artigo 792 do
Cddigo de Processo Penal, todos os atos processuais e audiéncias serdo, em regra,

publicos, sendo vejamos:

Art. 93 - Lei complementar, de iniciativa do Supremo Tribunal Federal,
dispora sobre o Estatuto da Magistratura, observados os seguintes principios:
[...] IX - todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario seréo publicos,
e fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei
limitar a presenca, em determinados atos, as proprias partes e a seus
advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservacédo do direito
a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse publico a
informacao;

Art. 792 - As audiéncias, sessfes e 0s atos processuais serdo, em regra,
publicos e se realizardo nas sedes dos juizos e tribunais, com assisténcia dos
escrivaes, do secretario, do oficial de justica que servir de porteiro, em dia e
hora certos, ou previamente designados.

Contudo, apesar de a publicidade ser uma garantia fundamental prevista
constitucionalmente, esta ndo é absoluta, de modo que a propria Constituicdo e

Cddigo de Processo Penal admitem restricdes a essa publicidade:
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Art. 59 inciso LX — a lei s6 podera restringir a publicidade dos atos
processuais quando a defesa da intimidade ou o interesse social o exigirem;

Art. 792, 81° - Se da publicidade da audiéncia, da sessdo ou do ato
processual, puder resultar escandalo, inconveniente grave ou perigo de
perturbacéo da ordem, o juiz, ou o tribunal, cAmara, ou turma, podera, de
oficio ou a requerimento da parte ou do Ministério Publico, determinar que o
ato seja realizado a portas fechadas, limitando o nimero de pessoas que
possam estar presentes.

Portanto, verifica-se que o principio da publicidade na legislacao brasileira possui
dupla natureza, tendo em vista que funciona como uma garantia ao acusado e também
como um elemento fundamental ao processo penal, pois garante a transparéncia e o

controle democrético da atuagdo do Poder Judiciario.

A publicidade ampla (externa) é a regra no ordenamento juridico brasileiro, no entanto,
€ possivel que essa publicidade seja restrita (interna) somente as partes — é o
chamado “segredo de justiga”. Assim, é direito do acusado requerer a decretacéo do
sigilo processual ao juiz, para se preservar do constrangimento de ter sua imagem
exposta perante a sociedade como suposto autor de crime, ou para evitar a influéncia
dos meios de comunicagéo no resultado do processo, quando se tratar de casos de
grande repercussédo midiatica (SCHREIBER, 2008, 247-248).

Para Gustavo Henrique Badaré (2018, p. 76), “ha uma colisdo latente entre a
intimidade dos sujeitos processuais, que pode ser assegurada pela publicidade
restrita, e o direito a informacdo e esclarecimento da sociedade sobre os atos

processuais”, devendo ser feita uma ponderagao entre esses direitos fundamentais.

Isso se d4, pois, ao ponderar a liberdade de expressao/imprensa e a publicidade, com
o direito a um julgamento justo e a presuncédo de inocéncia, consequentemente havera
a prevaléncia de um direito sobre outro. Contudo, é evidente que em determinadas
situacdes, a restricdo da publicidade, por exemplo, € um possivel mecanismo de inibir

a influéncia da midia nas decisdes judiciais.

Nessa logica, no posicionamento defendido pela autora Simone Schreiber em sua
obra “A publicidade opressiva de julgamentos criminais” (2008, p. 210), o acusado em

processo criminal ndo pode impedir que seu caso seja divulgado pela imprensa, ainda
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que o principio da presuncao de inocéncia atue para impedir que o individuo seja
submetido a humilhagfes ou exposi¢des indevidas pela midia.

A publicidade dos atos processuais € fundamental, e o problema néo esta ligado ao
interesse da imprensa em apurar e divulgar a ocorréncia de um crime, e sim na forma
como os fatos e as pessoas envolvidas geralmente séo retratados ao grande publico
(SCHREIBER, 2008, p. 210).

Apesar de se apresentarem como mecanismos descompromissados e que buscam
transmitir apenas a veracidade dos fatos, atendendo os anseios da sociedade e
regulando a atuacao dos 6rgaos estatais, 0s meios de comunicacéo (mass media), ao
publicizar casos criminais, frequentemente violam os direitos de personalidade do

agente, o direito a presunc¢ao de inocéncia, e o direito a um julgamento justo.

O clamor publico, derivado da forma como o0s eventos criminais sdo publicados pela
midia, apesar de influirem diretamente na construcdo do imaginario social, ndo
podem, de igual modo, influir nas decisdes judiciais. O reconhecimento deste clamor
nao pode fomentar, nem servir de justificativa para decisdes e punigcbes mais severas

ao acusado.

Partindo da légica da “politica do pao e circo”, o judiciario pode dar o pao, mas nao
pode dar o circo. Em outras palavras, a pauta criminal aguca a curiosidade e o
interesse do grande publico, no entanto, ndo pode o poder judiciario julgar acdes
penais com o fim de atender aos anseios populares, e consequentemente promover
a espetacularizacdo do processo penal, uma vez que tal atitude violaria uma série de

direitos e principios fundamentais as regras do jogo.

Portanto, € evidente a imprescindibilidade do principio da publicidade para o
funcionamento do sistema acusatério e, principalmente, para o direito de defesa do
acusado. Na medida em que possibilita o controle popular sobre a atividade
jurisdicional (permite que a populacdo conheca a atuacao judicial e tenha maior
interesse nos resultados, gerando, por consequéncia, a fiscalizagdo dos juizes e a
exigéncia pela correta aplicacao da lei penal), e funciona como garantia das partes ao

justo processo (maior seguranca contra ilegalidades e parcialidade nas decistes
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judiciais). No entanto, é imprescindivel, o respeito e a observancia deste principio,

com outros direitos e garantias fundamentais.

1.4 PRESUNCAO DE INOCENCIA

A presuncéao de inocéncia (também conhecida como estado de inocéncia ou principio
da nao culpabilidade) é um dos principios basilares do Direito Processual Penal e do
Estado Democratico de Direito, uma vez que é responsavel por tutelar a liberdade dos

individuos e coibir abusos do Estado contra o acusado.

A presuncdo de inocéncia € uma garantia fundamental prevista no artigo 5°, inciso
LVII, da Constituicdo Federal de 1988, e diz que: “ninguém sera considerado culpado

até o transito em julgado de sentenca penal condenatéria”.

Nas palavras do autor Luigi Ferrajoli (2002, p. 441), o principio da presuncdo de

inocéncia pode ser definido da seguinte maneira:

[...] se a jurisdicdo é a atividade necessaria para obter a prova de que um
sujeito cometeu um crime, desde que tal prova nédo tenha sido encontrada
mediante um juizo regular, nenhum delito pode ser considerado cometido e
nenhum sujeito pode ser reputado culpado nem submetido a pena. Sendo
assim, o principio de submissao a jurisdigdo — exigindo, em sentido lato, que
nado haja culpa sem juizo e, em sentido estrito, que ndo haja juizo sem que a
acusacao se sujeite a prova e a refutacdo — postula a presuncéo de inocéncia
do imputado até prova contraria decretada pela sentenca definitiva de
condenacgao.

Em harmonia com esse pensamento, Guilherme Nucci (2012, p. 53) afirma que:

[...] o principio da presuncéo de inocéncia, ndo passa de um desdobramento
I6gico e adequado ao respeito pela dignidade da pessoa humana, ndo se
devendo considerar culpado alguém ainda néo definitivamente julgado. Tal
justa medida ndo tem o conddo de impedir coergBes a liberdade, quando
indispenséveis para a situacéo concreta, visando a escorreita apuracao dos
fatos. A harmonizacéo dos principios constitucionais é desejavel e ndo pode
sofrer de radicalismos: tornar-se réu nao significa encarceramento imediato;
ser presumidamente inocente nao confere imunidade para fugir a aplicacéo
justa da lei penal. No processo penal, portanto, busca-se enaltecer o ser
humano, resguardando a seguranca publica na exata proporcdo da
necessidade [...].
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Assim sendo, torna-se evidente que todas as garantias de defesa do acusado devem
ser respeitadas ao logo do curso processual, e o estado de inocéncia deve ser
assegurado a todo e qualquer individuo, de modo que somente podera ser afastado
diante a existéncia de elementos probatorios suficientes que demonstrem o

cometimento de um delito.

Garantir a aplicacdo do principio da presuncéo de inocéncia, ndo significa inocentar
imediatamente o denunciado do processo criminal, ndo fazendo a aplicacdo correta
da lei penal. Assim como tornar-se réu, ndo é sinbnimo de culpabilidade, sujeito a
prisbes imediatas. Deste modo, tal principio é uma “presungao politica, ja que garante
de maneira especifica a posicao de liberdade do acusado diante do interesse coletivo
da justa repressao penal”’ (VIEIRA, 2003, p. 171).

O principio da presunc¢éao de inocéncia possui ligacéo direta com o principio do in dubio
pro reo, tendo em vista que o acusado é presumidamente inocente e serd competéncia
da acusacéao, provar a autoria do delito em questédo. A condenacédo apenas podera ser
assentada em prova inequivoca de autoria e materialidade delitiva, uma vez que, na

existéncia minima de dudvidas, devera o acusado ser absolvido.

Quando tratamos da relagao “midia x processo penal”’, observamos, incansavelmente,
uma clara violacdo da garantia fundamental do estado de inocéncia. No clamor dos
acontecimentos, o suposto autor de um crime, constantemente é julgado e condenado
pela opinido publica apés os fatos serem superficialmente narrados pela imprensa.
Mesmo existindo davidas quanto ao delito, a autoria, e as circunstancias do fato, apos

a exposicdo midiatica, se tornam certezas (VIEIRA, 2003, p. 168).

Ocorre que tal exposicdo, demonstra uma clara sobreposicdo da liberdade de
imprensa/expresséo, frente ao direito a presuncéo de inocéncia e ao direito a imagem
dos individuos que estao sendo acusados por algum crime, fazendo com que essas

pessoas se tornem meros objetos diante do espetaculo criado pela midia.

Ao agir desta maneira, tais individuos sao retirados da sua condicao de sujeito e tem
maculada a sua dignidade, ferindo um direito fundamental constitucionalmente

garantido, e ainda influenciando na formacéo do juizo de valor do juiz penal, o que
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possivelmente podera leva-lo a julgar de forma, muitas vezes, distante da verdade dos
fatos (LATOSINSKI, 2015, p.8).

Outrossim, os meios de comunicagao, nao costumam distinguir os termos “suspeito”
e “condenado”, e ainda que o fagcam, a forma pelo qual sédo expostos os fatos, em sua
maioria, sdo tendenciosas, e criam no imaginario social, a personificacdo dos
mocinhos (agentes da lei) e vildes (investigados/acusados), que independente do seu
grau de culpabilidade (ainda que ndo exista), sdo apontados e julgados como

culpados.

Esse padrdo comumente adotado pela midia para retratar o evento criminoso, impede
que o acusado receba um tratamento compativel com o status de inocente
(SCHREIBER, 2008, p. 211). Esse “status de inocéncia” se refere ao fato de que, ao
longo de toda a instrugéo processual, o acusado deve ser isento de situacdes que
possam influir na antecipacdo de um juizo de culpabilidade, como o uso de algemas
quando desnecessério, e a exposicdo desenfreada pelo mass media, com o uso de
palavras e gestos que humilhem e diminuam a imagem do acusado para a

coletividade, por exemplo.

Ao tratar do tema em debate, Ana Luacia Menezes Vieira é precisa ao afirmar que:

[...] a narrac&o dos fatos e a estigmatizagdo do investigado ou acusado
resolvem o caso criminal, ndo havendo sequer a necessidade da aplicacdo
da pena pelo juiz — a sentenca dada pelos meios de comunicacéo,
inapelavel, transita em julgado perante a opinido publica, tornando-se
irreversivel diante de qualquer decis&o que venha a infirmar a crénica
ou critica. (grifo nosso)

Desta forma, o clamor publico € diretamente (ou até mesmo indiretamente)
influenciado pelo que é divulgado pelos meios de comunicacdo de massa. A narragao
dos fatos e a estigmatizacéo do acusado, com a sua consequente identificacao prévia,
faz com que o denunciado seja julgado duas vezes: uma perante o juiz de direito e
outra perante a sociedade. Nesse sentido, por mais que na esfera do Poder Judiciario

o individuo seja absolvido, por exemplo, este podera ser condenado pela sociedade.
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7

Ademais, é imprescindivel destacar que o principio da ndo culpabilidade é norma
basilar do processo penal e nédo exclui a liberdade de expressao e a liberdade de
imprensa, exigindo-se apenas cautela quando a divulgacédo de informacfes e atos

judiciais, a fim de n&do se intrometer e prejudicar a atividade jurisdicional.

O conteudo e forma de divulgag&o da noticia devem respeitar o principio da presuncao
de inocéncia, evitando qualquer tipo de excesso (como imagens e expressdes
pejorativas, por exemplo) que possa induzir o grande publico a considerar o acusado,

culpado, antes da sentenca condenatoria definitiva.

Portanto, deve a midia pautar-se sempre no principio da dignidade humana, a
considerar que o acusado ou investigado € um individuo na plenitude de seus direitos.
Assim, ainda que o individuo tenha confessado a pratica delitiva, com fundamento no
principio da presuncdo de inocéncia, devera ser considerado inocente até o transito

em julgado de sentenca penal condenatoria, e devera ser respeitado pela midia.

2 A MIDIA E O ESPETACULO

Neste capitulo nossa andlise se voltara para a importancia e o poder de influéncia do
discurso midiatico ndo s6 na atuacdo dos sujeitos processuais, como também na
construcdo do imaginario social em relacdo a pauta crime, de modo a propiciar a

constante banalizacéo dos direitos humanos (BOLDT, 2013, p. 55).

Com o advento e evolucdo da tecnologia, os meios de comunicagéo se expandiram,
passando a garantir um maior alcance, eis que na atualidade, as informagdes sao
disseminadas através da televisdo, radio, jornais e principalmente pela internet.
Assim, grande parcela da sociedade € afetada (ou beneficiada, a depender do
contexto) pela atuacdo da midia e a sua respectiva abordagem a temas relevantes

como justi¢a, politica e economia.

No contexto do Estado Democratico de Direito, a informacao € sinénimo de poder e a

midia e os meios de comunicagao Sao 0s principais mecanismos para a disseminacao
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e concretizacdo de tal poder. A relacdo do discurso midiatico com poder judiciario,
especialmente no ambito do direito processual penal, é assunto de amplo debate e
gue ganha destaque, principalmente, se observada a espetacularizacdo criada pela

midia sobre casos criminais.

A sociedade, tendenciosamente, € atraida quando o tema em pauta sdo assuntos
polémicos, como os crimes, por exemplo, pois a forma como tais temas séo abordados
e expostos pelo mass media geram fascinio ao grande publico. Ocorre que 0s
direcionamentos dados pela midia (muitas vezes através de manipulacdo da
informacao) influem ndo s6 nas opinides particulares das pessoas, como também
instiga e propde criticas (ainda que indiretamente) ao complexo e importante papel do

poder judiciario.

Conforme questionado por Naiara Diniz Garcia (2015, p. 69), quantas vezes 0s
advogados de Suzane Von Richthofen e dos irmdos Cravinhos foram verbalmente
agredidos e igualmente julgados pela opinido publica apés uma entrevista concedida
a midia, pelo crime que até entdo seus clientes supostamente cometeram? Ou entéo,
quantas vezes promotores e juizes foram apontados como vildes ao defenderem ou
proferirem uma sentenca (com base exclusivamente nos autos do processo) que vai
contra o apelo popular que foi construido e se baseou apenas nas informac¢des obtidas

através da midia?

De igual modo, a autora supramencionada continua a indagar: “nos casos de noticias
gue envolvem a politica e a economia, quantas vezes procuradores, promotores e
juizes ndo sao considerados igualmente ladrbes, tal como os réus que enfrentam
processos de corrupgao?” (GARCIA, 2015, p. 70).

Assim, principalmente em casos abarcados pelo clamor social, € notéria a influéncia
da midia sobre a opinido publica, favoravelmente baseada em uma justica
extremamente punitivista e regida pelo imediatismo na “entrega” das informacdes, que

se contrapde a observancia dos principios que sustentam o devido processo legal.
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2.1 INFORMACAO E PODER: A IMPORTANCIA DOS MEIOS DE
COMUNICACAO E SUA FUNCAO SOCIAL

“O termo “midia” utilizado pela lingua portuguesa surgiu a partir da palavra “media”,
do inglés, que, por sua vez, € derivado do latim, sendo inserido no contexto cultural
do século XIX, para designar trés inventos: a fotografia, o telégrafo e a radio”
(RIBEIRO, 2018, p. 11). Nesse sentido, a midia € um conjunto de meios
comunicacionais como programas televisivos, jornais, radios e principalmente a
internet, que sdo atualmente utilizados como fontes rapidas de disseminacdo de
informagdes, possuindo a finalidade de atualizar e informar a populagdo do que

acontece no mundo.

Conforme ensinamentos de Venicio A. de Lima (2006, p. 53) a midia ocupa uma
posicdo de centralidade na sociedade contemporanea transpassando diferentes
processos e esferas da atividade humana e politica. O autor destaca duas
caracteristicas da midia, quais sejam a unidirecionalidade (comunicacdo em sentido

anico) e a producao centralizada e padronizada de conteudos.

Assim, através da definicao e caracteristicas ora elencadas, é possivel observar que
0S meios comunicacionais transmitem “informacdes e fatos culturais de interesse
social, o que faz com que a sociedade deposite grande confianca nas informacoes

divulgadas por meio dos 6rgaos da midia” (GARCIA, 2015, p. 72).

No cenario nacional, os meios de comunica¢do de massa (0o chamado mass media -
termo em inglés) possuem como funcdo principal promover o acesso a informacao,
educacgédo e entretenimento voltados ao publico (GARCIA, 2015, p. 72). O exercicio
da funcdo midiatica demonstra a consagracao do direito a informacao e da liberdade
de expresséao — direitos fundamentais assegurados pela Constituicdo Federal de 1988.

A imprensa brasileira, alvo de um governo ditatorial, enfrentou um longo periodo de
censura, contudo, através de uma constante luta, conquistou seu espaco para
desenvolver a sua funcdo social e ter a sua atuagédo reconhecida como um direito
fundamental (LATOSINSK, 2015, p. 22).
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Na perspectiva de Sénia Latosinsk (2015, p. 22), € de extrema importancia que a
imprensa possa desempenhar seu trabalho de maneira livre, sendo, portanto,
indispensavel a sustentacdo de ideais democraticos, por uma simples questdo de

cidadania e de justica social, garantidos pela Constituicdo Federal.

Neste seguimento, 0 mass media exerce um grande e importante poder de influéncia
na formacgéo de opinido publica, eis que esta influéncia “é condigdo imprescindivel
para o funcionamento adequado de um regime democratico, pois somente a partir de
uma opinido publica formada é que poderao surgir decisées adequadas a conducéo
dos negdcios publicos” (GARCIA, 2015, p. 72-73).

Outrossim, a midia exerce papel dominante na construcdo das crencas e do
comportamento humano, que é “resultado das informagdes e do conhecimento que
ele absorve, e como uma das principais formas de absor¢éo do conhecimento se da
através da disseminacéo da informacéo, esta pode ser considerada como alvo do
poder disciplinar’ (GARCIA, 2015, p. 74).

Na chamada “era da comunicacido”, o direito a informacao € inerente a todos os
individuos pertencentes a sociedade. A midia exerce um papel fundamental de
influéncia na vida cotidiana, no entanto, esse papel muitas vezes é feito de maneira
irresponséavel, sensacionalista e manipuladora, de forma a alterar os fatos, promover

a (des)informacéo e influir na opinido publica.

A considerar a importancia e o poder de influéncia, atualmente a midia é vista como o

guarto poder, que nas palavras de Naiara Diniz Garcia (2015, p. 74) é

0 quarto maior segmento econdmico do mundo, sendo a maior fonte de
informacdo e entretenimento que a populacdo possui. Por conseguinte,
subliminarmente, através da televisdo, das novelas, jornais e internet, é
transmitido através da midia um discurso ideolégico, criando modelos a
serem seguidos e homogeneizando estilos de vida, 0 que demonstra que seu
poder de manipulagdo pode atuar como uma espécie de controle social, que
contribui para o processo de massificacdo da sociedade, resultando num
contingente de pessoas que caminham sem opinido prépria.

E justamente neste contexto que se encontra o problema da midiatizag&o. Segundo
Stig Hjarvard (2012, p. 62):
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Nao ha duvida de que a midiatizacdo tem complicado e obscurecido as
distingBes entre a realidade e as representacdes mididticas da realidade e
entre fato e ficcdo, mas acredito que o entendimento pds-modernista da
midiatizacdo €, ao mesmo tempo, muito simples e muito exagerado. Muito
simples porque implica uma transformacédo Unica onde a realidade mediada
suplanta a realidade experiencial e distin¢cdes tradicionais simplesmente se
dissolvem. [...] O conceito pds-moderno € muito exagerado na medida em
gue proclama o desaparecimento da realidade e a desintegracdo de
distingbes, categorizagdes, que sdo fundamentais na sociedade e na
cognicéo social. E dificil imaginar como as instituicdes sociais seriam capazes
de continuar a funcionar se fato e ficcdo, natureza e cultura, arte e ciéncia
ndo fossem mais entidades distinguiveis.

Além disso, o autor supramencionado conceitua a chamada “midiatizacdo da

sociedade” e sua influéncia:

Por midiatizagdo da sociedade, entendemos o processo pelo qual a
sociedade, em um grau cada vez maior, estd submetida a ou torna-se
dependente da midia e de sua l6gica. Esse processo é caracterizado por uma
dualidade em que os meios de comunicagdo passaram a estar integrados as
operacdes de outras instituicdes sociais a0 mesmo tempo em que também
adquiriram o status de instituicbes sociais em pleno direito. [...] a légica da
midia também influencia a natureza e a funcdo das rela¢des sociais, bem
como 0s emissores, o0 contelido e os receptores da comunicagdo. O grau de
dependéncia aos meios de comunicacdo varia entre as instituicdes e os
campos da sociedade. (HJARVARD, 2012, p. 64)

Portanto, a luz do exposto, € evidente que o processo de midiatizacao, apesar de sua
importancia, tem complicado a distingédo entre ficcdo e realidade. Tal complicacao se
da, pois, a midia é composta por veiculos de comunicacdo que possuem grande
credibilidade perante seu publico. Ao publicar um caso real, porém com seus fatos
modificados, as pessoas tendem a acreditar cegamente na ficcdo criada em

detrimento da realidade.

Assim, é possivel concluir que a midia, ao mesmo tempo que cumpre com o seu dever
de informar, também possui o poder de influir na formacéao de opinido das pessoas,
“‘gerando mudancas de atitudes e comportamentos, substituindo e alterando valores,
modificando e influenciando contextos e grupos sociais, ao criar novos sentidos
simbdlicos que funcionam como arbitros de valores e verdades” (GARCIA, 2015, p.
74).

Diante a breve explanacdo acerca da importancia e da fung¢éo social dos meios de

comunicacado, a seguir discutiremos sobre a relacdo da midia e o processo penal,
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especialmente no que tange a constru¢cdo do imaginario coletivo em relacdo ao

“crime”.

2.2 MIDIA E PROCESSO PENAL: A CONSTRUGCAO MIDIATICA DO
IMAGINARIO COLETIVO EM RELACAO A PAUTA “CRIME”

“As concepgdes sobre a industria cultural e a sociedade do espetaculo explicam a
dimensao fetichizada, artificial e alienante que o consumo, inclusive de informacao,
alcancou no mundo ocidental” (GOMES, 2015, p. 61). Tal fato se alia ao presente
estudo, tendo em vista que no mundo globalizado, o “crime” foi objetificado e
convertido em mercadoria rentavel que, apdés o processo de industrializacdo da
comunicacado, passou a ser apresentado ao publico como um espetaculo (GOMES,
2015, p. 61).

Os avancgos tecnologicos obtidos na era pos-moderna criaram condicfes para a
origem de uma sociedade comunicacional. Atualmente, a considerar os diversos
meios de comunicagao existentes, a sociedade passou a ter um acesso facilitado a
informacgao, garantindo o conhecimento sobre fatos que acontecem ao redor do
mundo e permitindo que as pessoas exponham suas opinides, sejam elas favoraveis

ou ndo — garantias asseguradas pelo direito a informacao e liberdade de expresséo.

O mass media funciona como um difusor em grande escala de informacdes (tendo em
vista seu amplo alcance populacional), de modo a exercer certo controle sobre
opinides e crencas da sociedade e reforcar condutas e valores estabelecidos por um

consenso social.

Conforme destacado no inicio deste capitulo, informacéo € sinbnimo de poder. Nos
ensinamentos de Raphael Boldt (2013, p. 58), “se de fato entendermos que a
informacdo é a nova moeda de poder, nada mais l6gico do que a busca incessante
por seu controle, impressionante instrumento de dominacdo nesta nova formacgao

social”.
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Nesse contexto, o poder exercido pela informacgao viabiliza a manutengéo da ordem
social e busca, sobretudo, o “monopdlio da comunicag¢ao”, de modo a demonstrar “a

capacidade que a midia possui de moldar o imaginario social’ (BOLDT, 2009, p. 49).

N&o obstante, o poder da informacéo, na seara penal, € evidenciado pela autora Vera
Malaguti Batista (2003, p. 33) ao afirmar que:

[...] os meios de comunicacdo de massa, principalmente a televisao, sdo hoje
fundamentais para o exercicio do poder de todo o sistema penal, seja através
dos novos seriados, seja através da fabricac@o da realidade para a producéo
de indignacgdo moral, seja pela fabricacédo de estereétipo do criminoso.

Assim, com a rapida difusdo de informacdes em escala mundial, os meios de
comunicacao de massa séo fundamentais para o exercicio do poder de todo o sistema
penal, pois ao tratar de determinados assuntos — quais sejam assuntos da seara
criminal -, manipulando a forma como sera divulgada, a (des)informacdo, acaba
fomentando o imaginario social e influindo em opinides e crencas dos individuos,

ainda que indiretamente.

‘Nao é exagero afirmar, portanto, que a midia converteu-se num meio de
autoformacdo da sociedade atual, pela influéncia que exerce no modo de pensar e
agir de seu publico” (GOMES, 2015, p. 64).

As reflexdes de Boldt (2013, p. 61) denotam que na “diversidade de discurso no ambito
juridico e midiatico, atualmente o discurso punitivo [...] encontra-se em ascensao e
atua como instrumento de realizacdo da ideologia social dominante”. Ou seja, a
propagacdo da crescente cultura punitiva fomenta o desejo de punicdo no plano
discursivo, consolidando a “seletividade penal no plano instrumental e,
consequentemente, a manutengdo das relagdes de poder na sociedade” (BOLDT,
2013, p. 61).

Diante o exposto, é inevitavel afirmar que a midia exerce um grande poder de
influéncia sobre a vida de seus telespectadores, de modo a promover a construcdo do

imaginario coletivo em relacédo a pauta “crime”.
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Essa construgdo é feita através de pequenos detalhes, que muitas vezes passam
despercebidos, mas que influem diretamente no imaginario coletivo. Os meios de
comunicagao possuem uma espécie de “agenda” que organiza o que sera transmitido
ao seu publico (programas televisivos, por exemplo) e como seréa falado (o conteudo
a ser divulgado). Ou seja, ao achar estar tomando ciéncia de determinado fato, na
verdade estd tendo ciéncia somente de parte dele — parte essa que foi

minuciosamente escolhida a fim de propiciar a construcdo de determinada imagem.

Desta forma, a realidade do publico é regida pela “agenda midiatica”?, que através de
instrumentos de manipulacéo (ocultacdo de informacdes), faz com que as pessoas
acreditem estar tendo acesso aos mais diversos assuntos, mas na verdade, fornece

ao publico apenas uma das versdes possiveis acerca dos fatos (BOLDT, 2013, p. 62).

Assim sendo, a chamada “agenda midiatica” atua em diversos temas, permitindo que
a midia manipule desde a propaganda que ira influenciar o mercado de consumo, até

a informacao que o publico vai receber.

Segundo Marcus Alan Gomes (2015, p. 71):

O termo manipulagdo é proscrito entre os profissionais dos meios de
comunicacao. Costuma-se substitui-lo por deformagéo ou distorcao, palavras
revestidas de uma menor carga ética negativa. Ocorre que do ponto de vista
semantico, manipular a informacéo significa exatamente deforma-la ou
distorcé-la de forma deliberada e consciente para negar a verdade, com fins
desonestos ou injustos. O manipulador €, portanto, guem maneja situagdes
para conseguir um resultado que Ihe seja vantajoso, valendo-se, para tanto,
de mecanismos fraudulentos e enganosos.

A manipulagéo praticada pela midia ndo necessariamente sera negativa, no entanto,
ao selecionar os recortes de certo assunto, determinando o que sera transmitido, logo,
exposto ao publico, € uma pratica de manipulacdo do mass media que influencia a

formacao de opinido de seu publico quanto aquele determinado assunto.

2 “Agenda midiatica” - Termo utilizado por Marcus Alan Gomes (2015, p. 78) para definir que a midia
escolhe o que sera divulgado ao pubico.
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E comum observamos a criacdo/manutencio de estigmas por parte dos meios de
comunicacao, através do uso de palavras como: inseguranca, medo, crime, bandido,

violéncia, que influenciam e convencem o publico do sentido a elas atribuidos.

O constante emprego desses termos pejorativos faz com que se tornem muito
simbdlicos, de modo a acionar gatilhos mentais que fazem o publico associar,
automaticamente, tais termos a imagens e personagens preestabelecidos no cenario
midiatico. Por exemplo, quando o objeto central de determinada matéria jornalistica é
o0 consumo de drogas, imediatamente o cenario que é tracado no subconsciente de
cada telespectador - cenario este que foi construido no cotidiano, através de jornais,
filmes e séries, por exemplo, que retratam a tematica - limitara o tema “drogas” ao
trafico; que a figura do traficante (personificado como um jovem de periferia)
representa uma inseguranca para a sociedade e permanente problema para a
seguranca publica. Ademais, a solucédo para esse problema é declarar uma guerra
contra o traficante (GOMES, 2015, p. 73-74).

Ainda nesse contexto de solug¢do a criminalidade, € comum nos depararmos com
expressodes do tipo: “bandido bom é bandido morto”, “deveria existir pena de morte”,

ou “é preciso criar leis mais rigidas e penas mais severas”, entre outras.

Observe que no exemplo fornecido, uma palavra previamente estabelecida em um
contexto de estigma social, permitiu a imediata associagdo a outros termos
pejorativos, ou seja, demonstrou a influéncia da midia e o convencimento do publico

ao sentido a elas atribuidos.

N&o obstante, outra pratica de manipulacdo muito comum dos meios de comunicacao,

para impor a sua opinido, € a utilizagdo da figura do “especialista”.

Como bem destaca Raphael Boldt (2013, p. 64) o “especialista” ocupa uma posi¢cao
estratégica nesta tarefa, “afinal, ele reproduz a ideologia dominante e lhe confere
credibilidade, pois trata-se de alguém conhecido no meio em que atua, uma
autoridade no assunto, alguém que nao esta sujeito a questionamentos”. Assim, a
credibilidade deste “especialista” facilmente ira substituir a veracidade dos fatos, pois

€ mais facil aceitar a informacao, do que questiona-la.
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Deste modo, é presumivel que “a opiniao publica ndo € construida livremente, mas

reflete a opinido dos préprios meios de comunicagao” (BOLDT, 2009, p. 55).

Outrossim, conforme acertado pensamento de Gomes (2015, p. 75-76),

0s mass media sédo definitivamente uma instancia muito eficaz de controle
social. Estabelecem uma verdadeira relacdo de consumo com o publico,
criam a necessidade opressiva da noticia para depois satisfazé-la com uma
informacgao distorcida, incompleta e manipuladora. Uma tatica de alienacéo,
cuja eficiéncia é assegurada com palavras e com imagens.

E valido destacar que o objetivo do presente trabalho n&o é minimizar ou deslegitimar
o importante trabalho dos meios de comunicacdo, muito menos afirmar que a
manipulacdo é absoluta. No entanto, € evidente que ocorre uma “super-exploracao”

de fatos, principalmente ligados a justica criminal (BOLDT, 2013, p. 67).

A justica criminal e a seguranca publica tornaram-se temas valiosos para a midia e tal
fato pode ser evidenciado pelo grande nimero de noticias e programas policiais que
exploram a pauta “crime” e criam o cenario de “guerra” da sociedade versus a
criminalidade, propondo como solugdo magica e inabalavel para os problemas sociais
a repreensao policial e o recrudescimento das leis penais (BOLDT, 2013, p. 67-68).

Além disso, o imediatismo na busca por um “furo de reportagem”, faz com que a
guantidade avassaladora de informacdes recebidas pelo mass media ndo tenham um
tempo habil de serem analisadas, estudadas, para posteriormente serem divulgadas.
Na busca incessante pela audiéncia, os detalhes (muitas vezes fundamentais a

informacéo) sdo deixados de lado, pois ndo seriam atrativos aos olhos do publico.

Ademais, ainda que o presente trabalho esteja se pautando na influéncia da midia nas
decisdes penais, especialmente no que tange aos direitos e garantias fundamentais
do acusado, ndo é demais destacar que os efeitos (negativos) desta influéncia
também recaem sobre a vitima, que muitas vezes tem a sua imagem amplamente (e

indevidamente) exposta pelos meios de comunicacao.

Sendo assim, diante a andlise feita no decorrer deste tépico, é evidente que a midia

possui papel fundamental na construgdo do imaginério coletivo, principalmente em
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relacdo aos casos criminais. N&o obstante, a seguir analisaremos brevemente o papel
da midia na constru¢do e influéncia sobre os atores no jogo punitivo de cena

processual.

2.2.1 O poder punitivo estatal e o papel da midia na construcéo dos

atores no jogo punitivo de cena processual

E prerrogativa do Estado a resolucéo de litigios, sendo vedado aos particulares o
exercicio arbitrario das préprias razdes, uma vez que o Estado tem o dever de exercer
a jurisdicdo sempre que provocado, ndo podendo simplesmente se eximir dessa tarefa

importante para a pacificacéo social.

A luz dos ensinamentos de Nestor Tavora (2016, p. 843), o processo penal €é
compreendido como “uma relagéo juridica processual”, constituida pelos sujeitos do
processo. Esses sujeitos processuais possuem uma relacdo mutua e pautam sua
atuacao nas disposicoes estabelecidas no Codigo de Processo Penal, respeitando as

regras do devido processo legal.

O autor supramencionado ainda divide os sujeitos processuais em duas categorias,
guais sejam: a) 0s principais ou essenciais e b) os secundarios ou acessorios. Os
principais se referem aos personagens fundamentais para a construcdo da relacéo
juridica processual, logo, trata-se do juiz, o Ministério Publico ou querelante (parte
ativa) e o acusado (parte passiva). Por sua vez, os secundarios sao aqueles que
podem, eventualmente, intervir no processo, com 0 objetivo de garantir certa

pretensdo, como € o caso do assistente de acusacdo (TAVORA, 2016, p. 844).

Esses personagens do jogo de cena processual sdo fundamentais para a efetividade
da jurisdi¢éo, uma vez que “a existéncia do processo esta condicionada a atuagao dos
sujeitos” (SANTOS, 2010). E possivel fazer essa afirmac&o pois “0 processo inexiste
sem gue lhe impulsionem as partes, seus representantes, assistentes e o juiz, com a
ajuda dos funcionarios do Poder Judiciario” (SANTOS, 2010).
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Da mesma maneira que a midia possui forte poder de influéncia na formacgédo de
opinido de seus telespectadores, também possui o conddo de influir no
comportamento dos legitimos sujeitos processuais (atores principais da justica

criminal).

Essa situacdo ocorre, principalmente, porque em certos casos, apos divulgar uma
noticia e construir a opinido popular, as partes do processo penal responsaveis por
analisar e julgar aquela conduta tida como reprovavel, sofrem uma presséao social, que

se consideradas, tem plena capacidade de interferir naquela dada situacgéo.

Nao obstante, “todos que intervém ou participam, de qualquer modo, no processo, tém
o dever, pois, de cooperar para que 0 processo se desenvolva sem qualquer
intercorréncia indevida” (BERALDO, 2010, p. 94). Nesse contexto, faz-se mister
destacar brevemente o importante papel desempenhado por cada um destes atores
processuais, em especial: o acusado, a defesa, a autoridade policial, 0 Ministério

Puablico e por fim, o juiz.

A comecar pelo acusado, ele é o sujeito passivo da relacdo processual, e é contra ele
que € movida a acdo penal, seja ela de natureza publica ou privada. Apesar de possuir
0 mesmo conceito, a terminologia deste sujeito varia de acordo com o momento
processual — na fase pré-processual, as terminologias mais adequadas sao
“‘investigado”, “indiciado” ou “suspeito. ApOs a instauracdo da acdo penal € mais

apropriado o uso dos termos “acusado”, “denunciado” ou “réu”.

O acusado do processo penal € um dos sujeitos que sofre maior impacto diante a
atuacao da midia, pois € em face de sua pessoa que recaem as noticias. Ao ter a sua
imagem vinculada a determinada matéria jornalistica, sobre um crime que esta sendo
investigado no curso processual, por exemplo, o acusado imediatamente é colocado
no banco dos réus e condenado antecipadamente pela sociedade,

independentemente do veredicto do juiz ao final do processo.

Além disso, a figura do réu esta diretamente associada a defesa técnica, que possui

papel fundamental para um julgamento justo, eis que sua fungéo central € assegurar
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e proteger os direitos fundamentais daqueles individuos que ocupam o polo passivo
desta relacéo processual, garantindo a ampla defesa.

Diante desta conexdo, a defesa também é constantemente atacada pelos veiculos de
comunicacdo de massa e recebe o status de “inimiga da justica”, pois defendem o
individuo que esta sendo juridicamente e socialmente julgado. Tendenciosamente, as
pessoas possuem dificuldade de compreender e aceitar que por mais gravosa que

tenha sido a conduta praticada, todo e qualquer individuo possui direito a defesa.

Noutro giro, o Ministério Publico ocupa o polo ativo desta relagédo juridica, eis que em
regra, € o autor da acdo penal. Em conformidade ao artigo 127 e seguintes da
Constituicdo Federal, o Parquet constitui uma das funcdes essenciais da justica e
deve pautar seu comportamento na “defesa da ordem juridica, do regime democratico

e dos interesses sociais e individuais indisponiveis”.

Majoritariamente, em analise aos artigos 37 e 127, ambos da Constituicdo Federal de
1988, combinados, o entendimento prevalecente é de que o Ministério Publico € um
orgdo imparcial, tendo em vista que € possivel que seja requerida a absolvigdo, bem
como é possivel que haja recurso em favor do denunciado. Logo, a0 mesmo tempo

gue atua, busca garantir a aplicacdo do direito.

Outrossim, duas sao as formas de atuacdo do Parquet na esfera criminal: a) como
orgdo-agente, pois atua como autor da acado penal publica e fiscaliza a ordem juridica;
b) como 6rgédo-interveniente, quando atua como “custus iuris” (essa forma de atuagéo
ocorre somente em casos de acao penal privada) — sendo plenamente possivel que

exista uma combinacéo entre essas duas formas de atuacgao.

A atuacao do Ministério Publico deve se pautar estritamente na legalidade, de modo

gue nao deve um promotor atuar com o fim de atender aos anseios da coletividade.

Por sua vez, faz-se destaque para a atuacdo da autoridade policial na fase pré-
processual. Responsavel pelo inquérito policial, compete a autoridade policial, em
especial, ao Delegado(a) de Policia, as investigacdes e a preservacao de informacgdes

importantes, bem como a imagem e direitos do acusado.
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Nesse sentido, a autora Ana Lucia Menezes Vieira (2003, p. 194) elucida que:

Cabe a autoridade policial que preside o inquérito, na sua atividade
investigatéria do crime, colher todos os elementos de prova possiveis da
autoria e materialidade do delito, preservar aquelas existentes, proceder ao
reconhecimento de pessoas e coisas, solicitar pericias (exames, vistorias),
enfim, podera realizar todos os atos previstos no art.6° do CPP.

A relagédo da midia com a autoridade do policial deve ser exercida com cautela. A
maneira sensacionalista com que as noticias sédo transmitidas, criam cenas e
transformam o crime em um verdadeiro espetaculo, de modo que os fatos ndo séo
divulgados como informacéao e sim como uma condenacéo definitiva (VIEIRA, 2003,
p. 192).

Desta forma, o modo com que a tematica criminal € abordada e divulgada pela midia
geram efeitos avassaladores a todas as partes envolvidas no processo, mas em
especial, a imagem do acusado (também é possivel apontar a vitima como parte
vulneravel das ingeréncias midiaticas), de maneira que ‘reputagcbes, imagens,
dignidade pessoais sdo destruidas, irreversivelmente, pelo estrépito publico da
cronica policial” (VIEIRA, 2003, p. 192).

Nessa l6gica, ndo pode o Delegado(a) de Policia promover ou fomentar a exposicao
indevida das partes de uma investigacdo, por exemplo. Tal premissa pode ser
visualizada no artigo 28 da Lei de Abuso de Autoridade (Lei n° 13.869/19) que
expressa nao ser permitido “divulgar gravagéo ou trecho de gravagado sem relagao
com a prova que se pretenda produzir, expondo a intimidade ou a vida privada ou
ferindo a honra ou a imagem do investigado ou acusado”.

Por fim, mas ndo menos importante, 0 juiz € um sujeito processual imparcial,
competente e que deve ser revestido de jurisdicdo. Assim, 0o magistrado, em um
processo criminal, ndo possui a funcao de “super-herdi” ou de “justiceiro”, que busca
incansavelmente agradar e atender aos anseios da sociedade, mas sim de o de julgar
com imparcialidade e seriedade a acdo penal, garantindo as partes um julgamento

justo e respeitando o devido processo legal.
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Um exemplo classico envolvendo essas ingeréncias midiaticas e 0s sujeitos
processuais é o famoso “caso da Escola Base”, em que um casal, donos da escola
infantil, bem como o motorista da van escolar e um casal de pais de um aluno, foram
acusados de abusar sexualmente de criancas. Ha época, sem que houvessem provas
das acusaco0es feitas e ainda em fase embrionaria de investigacdo das acusacoées, a
autoridade policial, com o auxilio da ampla cobertura jornalistica, sensacionalizaram
o fato com a divulgacao e exposicao indevida dos suspeitos, gerando um incontrolavel

populismo penal midiatico, e um consequente apedrejamento publico dos envolvidos.

Outro acontecimento recente e passivel de destaque nesta tematica € o “caso Mariana
Ferrer’, em que a jovem supostamente teria sido vitima de estupro enquanto
trabalhava em um Beach Club. Este fato foi amplamente divulgado pelos meios de
comunicacgdo, principalmente pela internet, e gerou muita comogdo. Com a
publicidade do caso, o acusado foi previamente condenado perante a sociedade, pela
suposta atitude praticada. Contudo apos a instrucdo processual, o pedido do
Ministério Publico e a deciséo do juiz foram no sentido de absolver o acusado, ou seja,
ainda que perante a justica este tenha sido absolvido, o que influenciara na sua vida
€ a condenacdéo feita pela sociedade.

Este caso € um excelente exemplo para evidenciar a influéncia dos meios de
comunicacao frente aos sujeitos processuais. Isso porque, com a ampla repercusséo
midiatica, ndo s6 o acusado, como também a propria vitima foi alvo da constante (e
indevida) exposicdo. A dignidade e honra da ofendida foram a todo momento
guestionadas e sua imagem estereotipada pelo publico, passando, inclusive, por um
processo de vitimizagao secundaria (também conhecida como “revitimizagao”, é
provocada pelos atores do sistema) e terciaria (provocada pelo comportamento das
pessoas no entorno da vitima) — destaca-se ainda que a vitima sofreu um tratamento
reprovavel por parte dos proprios atores do processo, em especial, a defesa do

acusado, no entanto, ndo entraremos neste mérito.

Outrossim, o Ministério Publico e o Juiz também foram alvos das ingeréncias
midiaticas. Ao proferirem decisdes no sentido de absolver o acusado, a midia, através
de um inescrupuloso sensacionalismo, utilizou-se de fragmentos do que de fato havia

sido debatido, e com extrema manipulacdo, promoveram uma campanha contra a
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decisao proferida (a campanha ficou conhecida como “estupro culposo néo existe”) e
descredibilizaram a atuacao dos atores do processo penal, como se estes estivessem

criando novas tipificacdes e precedentes juridicos, o que de fato ndo ocorreu.

Ante 0 exposto, observa-se que 0s sujeitos processuais ora mencionados, dentro de
suas respectivas competéncias, funcionam como auxiliares da jurisdicdo e devem
pautar suas condutas dentro da legalidade, de maneira a respeitar os direitos

fundamentais das partes envolvidas ao mesmo tempo que exerce a democracia.

Os direitos fundamentais e a democracia possuem um aspecto de interdependéncia.
Segundo Robert Alexy (1991, p. 65), os direitos fundamentais sao “ademocraticos”,
pois desconfiam do processo democratico. Assim, conforme o aspecto
contramajoritario discutido, ainda que a democracia seja regida pela vontade da
maioria, € preciso respeitar os limites juridicos dos direitos fundamentais - respeitar

os direitos das minorias (direitos fundamentais como um “trunfo” contra o Estado)

Nessa perspectiva, quando tratamos dos sujeitos processuais e a sua relacdo com a
midia, observamos que essa unido é praticamente inevitavel, contudo, é preciso
observancia quanto aos seus respectivos comportamentos a luz dos principios

informadores do processo penal justo e democratico.

O desejo da maioria (direito coletivo) ndo significa prevaléncia absoluta frente aos
direitos individuais. Deste modo, ainda que a maioria deseje a puni¢ao do investigado
ou acusado, por exemplo, ndo pode o delegado ou juiz simplesmente atender a este

anseio, sem uma motivacdo e fundamentacao idénea.

O Poder Judiciario muitas vezes € complacente com a criagéo do espetaculo. Quando
determinada noticia “vaza”, sem que tenha sido divulgada oficialmente pelos 6rgaos
competentes, por certo que este vazamento se deu através de algum dos sujeitos

processuais.

Portanto, o que se pretende demonstrar neste debate é justamente a necessidade do

cerceamento da relacdo promiscua dos atores processuais com a midia, a fim de
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evitar que a venda de noticias e a exposicao indevida das partes (0 que inclui a vitima)

transforme o processo em um verdadeiro espetaculo.

2.3 MINIMIZACAO DE DIREITOS FUNDAMENTAIS: UMA BREVE
ANALISE DA CULTURA PUNITIVISTA NA POS-MODERNIDADE

As mudancas decorrentes da pés-modernidade e a “atuacdo dos meios de
comunicacdo de massa tem modificado a nossa percepcao sobre a criminalidade e,

consequentemente, o proprio controle do crime” (BOLDT, 2013, p. 44).

Conforme visto anteriormente, 0 modo de agir das pessoas é estabelecido a partir da
construcdo de valores e condutas socialmente aceitas e tidas como corretas e
adequadas. Além disso, essa forma de agir esté ligada aos reflexos do modelo de
Estado da atualidade, que por sua vez, parte de uma logica bélica, com um forte
discurso punitivista (BOLDT, 2009, 79).

Nas palavras de Raphael Boldt (2013, p. 44), “em razao da suposta extensdo dos
riscos inerentes a esta nova formacao social e da difusdo de uma cultura punitiva,
percebemos hodiernamente a existéncia de um auténtico “clima punitivista” no debate

politico e na solugao dos conflitos sociais”.

Nesse contexto de formacgdo social, € possivel concluir que a midia é sinbnimo de
poder e estd constantemente buscando a obtencdo de altos lucros a partir da
exploracdo de matérias jornalisticas, por exemplo. Ocorre que tal pratica, além de
violar os direitos fundamentais dos cidadaos, cria esteredtipos a partir da distor¢ao ou
a ocultacéo (ainda que parcialmente) de fatos, capazes de gerar temor sobre aqueles

gue acompanham tais acontecimentos.

Esse poder moderno faz com que o homem “passe a separar os individuos,
classificando-os como maus ou bons” (LATOSINSKI, 2015, p. 45). Assim, essa divisao
criada fomenta nos cidadaos a potencializagéo da inseguranca e do medo.
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A imprensa possui uma tendéncia a criar um verdadeiro espetaculo - principalmente
em se tratando de casos criminais - que tomam o publico pela emocédo. Nesse sentido,
a partir de métodos e estratégias utilizadas para influir na opinido de seu publico, a
forma como a noticia é transmitida € capaz de provocar os mais diversos sentimentos,
como a compaixao (principalmente em se tratando da vitima) e o desprezo daquele

que é exposto como o culpado do cometimento de determinado crime.

Diante do contexto ora delineado, Gomes (2013) classifica o populismo penal como a
cultura da punicéo, que é fomentada pela imprensa a todo momento - a propagacao
de informacdes tem se dado de forma cada vez mais intensa, principalmente no
contexto da poés-modernidade, aliada a tecnologia. Ocorre que a forma como tais

informacdes séo divulgadas geram efeitos sobre o publico.

A midia possui pleno poder de mobilizar, incitar e persuadir o seu publico na forma de
pensar e agir sobre determinadas situacdes. Assim, ao criar o espetaculo, composto
por seus mais diversos personagens, 0S meios de comunicacdo de massa,
associados a cultura punitiva construida ao longo de toda a formacédo da sociedade,

faz com que a populacao clame por uma justica mais célere e punitiva.

Esse clamor publico pelo punitivismo banaliza o ideal de direito penal minimo, fazendo
gue este ndo seja empregado como ultima ratio, e sim como prima ratio, tornando-se
a maxima do nosso ordenamento juridico, utilizada como forma de acalmar os animos

da sociedade.

Acontece que esses anseios populares, relacionados a cultura punitivista, possuem o
condao de influir sobre o poder judiciario e consequentemente sobre as decisdes
judiciais, ocasionando a expansédo do poder punitivo e a minimizacdo de direitos

fundamentais dos individuos alvos do processo penal (BOLDT, 2009, p. 45).

Imagine a situacdo em que determinada pessoa esta sendo investigada apos
supostamente ter cometido um homicidio e tal caso teve ampla repercussao midiatica.
O publico passa a reivindicar a sua punicao, requerendo a prisdo e consequentemente
a condenacéao do suspeito. O juiz, que tendo ciéncia da repercussao do caso e do

clamor publico, e que decide pela prisdo preventiva do acusado, a fim de atender
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esses anseios (ainda que implicitamente), viola principios e direitos fundamentais do
acusado, tais como: o direito de ter a sua imagem resguardada, da presuncéo de

inocéncia, bem como o direito a um julgamento justo e isento de influéncias externas.

Convém destacar que a midia ndo é exclusivamente responsavel pela producao do
punitivismo popular, porém é notorio que frente a seu papel de veiculo formador de
opinido, os meios de comunicacdo contribuem ao apresentarem uma perspectiva
distorcida acerca da criminalidade, pois a forma como € retratada demonstra uma
situacdo ameacadora e de perigo eminente, sendo a puni¢cao a Unica solucdo a tal
problemética (RODRIGUES, 2016, p. 91).

N&o obstante, evidentemente os mass media estabelecem uma conex&o entre os
sentimentos do publico sobre o delito, com a puni¢do e o agente aplicador da lei penal
(RODRIGUES, 2016, p. 91). As informacdes divulgadas promovem sensacdes de
inseguranca e medo, transformando os meios de comunicacdo em uma instancia de
controle social (GOMES, 2015).

No Brasil, o punitivismo pode ser verificado & luz das préaticas da justica criminal
(RODRIGUES, 2016). Nas percepc¢des populares a prisdo “é um fim em si mesma, ou
seja, presta-se, tdo somente, a devolucao para o criminoso de todo o mal praticado
em decorréncia do crime” (RODRIGUES, 2016, p. 89). Contudo, compreender as
penas restritivas de liberdade como sinbnimo de justica, € propor uma solugéo leviana,

para um problema social complexo, que é a criminalidade.

Assim sendo, o clamor publico pela aplicagdo de san¢des mais rigorosas, canalizado
pelos meios de comunicagcédo de massa, estimula a cultura punitivista e fragiliza o ideal
de Estado de direito, minimizando direitos e garantias fundamentais dos individuos.
Outrossim, ainda que os meios de comunicagdo possuam um importante papel na
divulgacao de noticias e informacgdes, além do seu alto poder persuasivo e formador
de opinides, é preciso analisar a necessidade de limites a essa publicidade, conforme

veremos a seguir.
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2.4 A GARANTIA DE DIREITO A INFORMACAO E A NECESSIDADE DE
LIMITES A PUBLICIDADE

No Estado Democratico, o direito a informacéo fundamental para o pleno exercicio da
democracia, e possui amparo na liberdade de expressao e liberdade de imprensa,
garantias constitucionalmente previstas, e que vedam qualquer espécie de censura,

conforme disposto nos artigos 5° e 220 da Carta Magna de 1988.

Em conformidade ao que foi trabalhado no primeiro capitulo desta pesquisa, o direito
a informacao, previsto no artigo 5°, incisos XIV e XXXIIl da CRFB/88, esta associado
ao conceito de liberdade de expressdo, e compreende o direito da coletividade de

transmitir, ter acesso e receber informacgdes, opinides e noticias.

Dessa forma, é garantido aos veiculos de comunicacao, no exercicio de sua profissdo
jornalistica, o direito de informar e, € direito da sociedade ter acesso a tais

informacdes.

Até o ano de 2009, vigorava no Brasil a Lei n°® 5.250/67, editada durante o regime
militar — periodo duramente marcado pela censura exercida por parte do Estado — e
gue tinha como objetivo regular a liberdade de manifestagcdo do pensamento e da

informac&o.

A liberdade de expresséo, liberdade de imprensa e direito a informacéo, direitos hoje
assegurados pela Constituicdo Federal de 1988, no periodo em que a referida Lei foi
editada, eram vistos como uma afronta ao poder dominante e autoritario exercido pelo
Estado e restringidos através de ameacas, violéncia e duras repreensdes

determinadas pelos 6rgaos reguladores.

Em 1992 o Supremo Tribunal Federal julgou a Acdo Direta de Inconstitucionalidade
n® 521, que teve como relator o Ministro Paulo Bossar, e 0 objeto de analise era
justamente a Lei n° 5.250/67 (Lei de imprensa). No julgamento, a lei foi mantida e o
relator esclareceu que na hipotese de incompatibilidade entre lei anterior e a

Constituicdo Federal (que é posterior), ndo seria questédo de inconstitucionalidade, e
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sim de mera revogacdo. Conforme destacado pelo Relator da ADI n° 521, a
Constituicdo é hierarquicamente superior as demais normas, ou seja, permite a
revogacao de leis hierarquicamente inferiores e que a contrariem (LATOSINSKI, 2015,
p. 30).

Mais tarde, no ano de 2009 o Supremo Tribunal Federal voltou a analisar a questao
através da Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental n°® 130. No
julgamento, foi declarada a nao recepc¢éo da referida Lei e a maioria dos Ministros do
STF entenderam que a imprensa deveria ser livre e plural, sendo que na existéncia
de eventual conflito entre a liberdade de imprensa e os direitos de personalidade dos
individuos, devera ser feita uma ponderacdo a fim de encontrar a solucdo mais
adequada ao conflito e definir eventual reparacdo do dano causado, conforme
simplifica Latosinski (2015, p. 31).

E justamente por conta deste triste contexto histérico de censura, que existe uma
relutancia em se discutir sobre a regulacdo dos meios de comunicacdo. Diante dos
periodos sombrios vivenciados, e das marcas deixadas, a imprensa, por 6bvio, exige
liberdade para se manifestar livremente sobre todo e qualquer assunto, tornando-os
publicos. No entanto, cumpre salientar que ndo existe hierarquia entre principios
constitucionais, de modo que os principios da liberdade de imprensa e de expressao

estdo equiparados com os direitos e garantias individuais (LATOSINSKI, 2015, p. 32).

Nesse contexto, a liberdade de expresséo surge como um elemento indispensavel a
liberdade de imprensa, dado que seu conceito é amplo e ndo se limita a simples
manifestacdo de pensamento e de comunicagdo, englobando também o direito de
informar e de ser informado, o direito de opinar e ter um posicionamento critico
(GARCIA, 2015, p. 84).

Assim, a liberdade de expresséo associada a liberdade imprensa garante que a midia
cumpra com a sua fungéo social de promover a informagéao, fomentando o debate

entre todos 0os segmentos da sociedade.

Ademais, destaca-se que, ainda néo exista hierarquia entre tais direitos, nada impede

gue eles sejam conflitantes em determinados casos concretos - como a atuacéo da



47

midia e de seus meios de comunicacgdo, frente a violacéo de diretos de personalidade

dos atores alvos do processo penal.

O uso indevido das informacdes e fatos a serem investigados, por parte dos meios de
comunicacao, € um dos fatores centrais para a existéncia do conflito ora mencionado.
Tal uso faz com que a midia “pareca nao ter limites, extrapolando a ideia do razoavel
e desvirtuando-se de sua caracteristica principal, qual seja, informar de forma clara,

eficiente, imparcial e honesta a sociedade” (GARCIA, 2015, p. 85).

Outro principio conflitante quando o assunto € midia vs direitos fundamentais € a
publicidade. A publicidade é um principio constitucional, logo, como uma exigéncia da
democracia, os atos processuais devem ser publicos. E valido enfatizar que a
publicidade ndo é um simples elemento da democracia utilizado tdo somente para
fiscalizar acdes do Estado, sendo também elemento imprescindivel para um
julgamento justo.

No ambito penal, a publicidade é um direito do acusado, uma exigéncia da
democracia, e deve efetivamente pautar a atuacdo da justica penal. O problema
existente é que atualmente, lidamos com um modelo de “super-publicidade” do

processo penal.

A constante exploracao de casos criminais pelo mass media, de maneira muitas vezes
sensacionalista e espetaculosa, afronta diversos principios constitucionais inerentes
ao processo penal. Portanto, assim como a liberdade de expressao e de imprensa, a
publicidade deve ceder quando contraposta com outros valores constitucionais
relevantes, como a dignidade da honra e a presuncao de inocéncia, mostrando-se

imprescindivel o estabelecimento de limites de restricdo da publicidade.

Neste ponto, mostra-se fundamental fazer um destaque: quando tratamos da
regulamentacdo da imprensa, em hipdtese alguma defendemos a coacédo ou a
censura de direitos historicamente conquistados pelos veiculos de comunicacgéao.
Defendemos somente o estabelecimento de limites que garantam e protejam a

liberdade de imprensa, bem como os direitos individuais dos cidad&dos. E valido
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ressaltar que esses limites j& estdo previstos na Constituicdo Federal, mas ndo em lei
especial (LATOSINSK, 2015, p. 33).

No cenario midiatico, como incansavelmente trabalhado nesta pesquisa, a tematica
crime é constantemente explorada pelos veiculos de comunicacdo, de modo a
simplesmente transformar pessoas e suas acdes em objetos de um verdadeiro

espetaculo midiatico que visa somente a obteng¢ao da “audiéncia” e a garantia de lucro.

Apesar de légico, ndo € demais ressaltar: ndo é dever da imprensa analisar e julgar
casos criminais. Seu dever € de apenas divulgar informacgfes, apresentando a
verdade dos fatos, para que os seus telespectadores possam formar suas opinides,

sem aumentar ou transformar as noticias em espetaculos.

Outrossim, a regulamentagdo da midia é um tema amplo, polémico, e que exige um
longo debate — o0 que ndo € o objetivo do presente trabalho. Neste sentido, nédo
pretendemos propor uma solucdo a auséncia de regulamentacao por lei especial, mas
destacamos que é de suma importdncia a responsabilizacdo dos meios de
comunicacao pelos danos que causam a dignidade dos individuos, que ofendem seus
direitos de personalidade.

Assim sendo, uma vez demonstrado o panorama atual da midia no Brasil e a sua
respectiva funcdo social, passaremos a analisar o processo penal do espetaculo e a

influéncia da midia nos julgamentos criminais.

3 PROCESSO PENAL DO ESPETACULO E A INFLUENCIA DA MIDIA
NOS JULGAMENTOS PENAIS

No cenario atual, o Poder Judiciario tem sido alvo de uma acentuada exposi¢cao
publica, principalmente quando 0 assunto SA0 0S processos penais, pois estes geram

interesse e causam grande repercussao.
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A justica estd com uma imagem “desgastada” perante a sociedade, e aproveitando-
se de tal fator, a midia se utiliza desse descrédito para fortalecer sua imagem perante
a populacdo, demonstrando comprometimento com a busca pela justica, contudo,

mascarando seus verdadeiros interesses (GARCIA, 2015, p. 13).

Em consonancia ao que esta sendo defendido ao longo desta pesquisa, ndo € demais
destacar que a midia (em suas mais variadas formas) € um mecanismo de
comunicacdo de suma importancia e que deve ser preservada. No entanto, € preciso
cautela quanto ao uso da liberdade de imprensa, pois € comum a disseminacédo de
informacdes sem precedentes, criando verdades proprias e influenciando diretamente
a opinido publica, principalmente em se tratando de casos criminais, acarretando na

violacdo de direitos e garantias inerentes ao Estado Democratico de Direito.

A pauta “crime” € uma tematica que atrai a atencéo dos telespectadores, e o interesse
por esse tema se da desde os primérdios da sociedade, com uma tendéncia
punitivista. A realidade brasileira € permeada pela crescente criminalidade e
sentimento de impunidade. Os meios de comunicacdo de massa, tendo conhecimento
de tais fatores, exploram estas circunstancias e fornecem para o grande publico um
verdadeiro espetaculo composto por “vildes” e “herdis”, e ainda banalizam a imagem
do Poder Judiciario, como sendo um 6rgao que se mantém inerte perante as injusticas

da sociedade.

Nesse viés, o clamor publico € diretamente (ou até mesmo indiretamente) influenciado
pelo que é divulgado pelos meios de comunicacdo de massa. Os magistrados, por
sua vez, estdo suscetiveis a serem influenciados, pois acima de qualquer

circunstancia, sao seres humanos com principios éticos e convicgdes proprias.

Ademais, veremos com mais detalhes a seqguir que o principio da imparcialidade € um
dos pontos de sustentacdo do sistema acusatorio, e busca garantir que o juiz ndo
favoreca ou prejudique uma das partes durante o julgamento. Assim sendo, “somente
a atuacdo de um juiz imparcial, despido de vicios de interesse é capaz de garantir a
efetividade do processo legal e dar real supremacia aos direitos e garantias previstos
constitucionalmente” (LATOSINSKI, 2015, p. 50).
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Portanto, é evidente que na atual sociedade comunicacional, o espetaculo criado pela
midia sobre um determinado fato, além de explorar e expor (muitas vezes
indevidamente) as partes do processo, possui potencial capacidade de influenciar ndo
apenas as opinides particulares de seus telespectadores, como também de influir

sobre as decisfes judiciais.

3.1 A CHAMADA ESPETACULARIZACAO DO PROCESSO PENAL

No contexto da presente pesquisa, emerge no campo juridico o debate acerca da
chamada espetacularizacdo do processo penal. O espetaculo em questdo é uma
construcéo social que possui como enredo os julgamentos penais, que se baseiam na

liberdade e na verdade.

O fascinio pelo crime é fator preponderante na espetacularizacdo do processo penal,
principalmente quando o assunto é a punicao aplicada aqueles que séo julgados pela
pratica de algum delito.

O espetaculo do processo penal esta diretamente relacionado a influéncia da midia
para com a sociedade, de modo que a intervenc¢édo e manipulacdo do mass media no
ambito social cria grande repercusséo e faz com que a populacao tenha um misto de
emocdes, indo da tristeza profunda, a furia extrema e a necessidade de “fazer justica
com as proprias maos” ou pressionar o Poder Judiciario, causando repercussao no

sistema penal.

A vista disso, é neste contexto midiatico que se insere a chamada “espetacularizacéo
do processo penal”’. Como bem define Rubens Casara (2018, p. 28), “o espetaculo é
uma construcdo social, uma relagdo intersubjetiva mediada por sensacdes, em

especial produzidas por imagens e por vezes, vinculadas por um enredo”.

Em outras palavras, os meios de comunicagéo de massa (principalmente os canais
televisivos), com seu forte poder de influéncia e constru¢cdo do imaginario social,

utilizam-se de casos reais, em especial, casos criminais capazes de influir no
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emocional de seus telespectadores e criam um verdadeiro espetdculo a luz de pautas

judiciais.

O enredo destacado pelo autor supramencionado, refere-se a uma narrativa fatica
previamente estabelecida, ou seja, a partr do modus operandi comumente
empregado pela midia, € criada uma trama em que a forma de agir e 0s personagens
se desenvolvem ao longo do espetaculo (CASARA, 2018, p. 28).

Na perspectiva de Rubens Casara (2018, p. 28), € possivel observar que no processo
penal do espetaculo, “os valores tipicos da jurisdicdo penal de viés liberal (verdade e
liberdade) sdo abandonados e substituidos por um enredo que aposta na prisao”,
utilizando-se de tal artificio para agradar ao publico, de modo a fazer com que cada
vez mais o processo penal se limite a confirmar a hipétese acusatoéria (CASARA, 2018,
p. 28).

Atualmente, os julgamentos penais “entraram em cena”, ganhando ampla publicidade

e visibilidade, a partir das exposi¢ces midiaticas. Nesse contexto,

[...] a linguagem do espetaculo é constituida por sintomas da tradi¢do (no
caso brasileiro, como ja se disse, uma tradicdo marcadamente autoritaria) e
do meio de produgcdo dominantes. [...] O julgamento-espetéaculo, portanto,
visa agradar ao espectador-ator social que assiste/atua condicionado por
essa tradicdo autoritaria (ndo, por acaso, atores sociais autoritarios séo
frequentemente elevados a condi¢do de “herois” e/ou “salvadores da patria”).
(CASARA, 2018, p. 38-39)

Ou seja, o espetaculo do processo penal, produzido pelos meios de comunicagéo de
massa, através de um sensacionalismo exacerbado e fatos distorcidos, busca agradar
0 “espectador-ator social”, utilizando-se da tradi¢éo punitivista brasileira para influir na
opinido popular e criar uma verdadeira disputa entre herdis (bem) e vildes (mal),

transformando casos reais em mercadorias atrativas ao publico.

Assim sendo, diversos sdo os fatores para a criagdo do espetaculo. Para o
Desembargador do Tribunal Regional Federal Ney Bello (2020), existem trés aspectos
que levam a espetacularizacdo do processo penal. O primeiro é o status de
impunidade vigente no Brasil. Isso porque, € comum a midia propagar a ideia de que

0 judiciario se mantém inerte frente as injusticas da sociedade e as medidas
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sancionatorias ndo sdo adequadas e suficientes, pois permitem que o individuo “saia

impune”.

O segundo é o potencial desejo de heroismo presente na magistratura, aliado a roda
de punicdo de pessoas e trituracdo de imagens, associadas a tradicional cultura
punitivista brasileira. Tal aspecto ndo deveria prevalecer pois o juiz é um ator
processual com notavel saber técnico, saber este que deveria |he impedir de ser

parcial - ser movido pelo populismo vai de encontro com seu papel no processo penal.

Por fim, o terceiro aspecto se refere a pouca clarificacdo dos ritos processuais, ou
seja, quando sado divulgadas informacdes processuais que exigem certo
conhecimento técnico para um publico leigo, toda e qualquer decisdo que ndo atenda

aos anseios da sociedade, ira soar como algo ruim/injusto.

A necessidade de um conhecimento técnico acerca da temética juridica, associada a
pouca clarificacdo dos ritos processuais, funcionam como um palco repleto de
atracbes aos meios de comunicacdo de massa, em especial, 0os programas
televisivos. Isso porque, a midia, utiliza-se de tais circunstancias para fazer
interpretagfes e transmitir ao seu publico, de maneira compreensivel e acessivel, as

informacdes, moldando-as da forma que julgar adequada e conveniente.

Os julgamentos penais sao complexos e repletos de nuances, no entanto, as noticias
sdao filtradas e o cenério do espetaculo é construido, frequentemente, com base no
gue o publico quer assistir, e ndo a partir da narrativa fatica verdadeira, que muitas
vezes, se transmitida em sua integralidade, ndo sera rentavel e atrativa aos olhos dos

telespectadores sociais.

Diante desses fatores, € evidente que uma espetacularizacdo do processo penal
incitara uma tendéncia punitivista e fara com que a sociedade clame por condenagdes
e aplicacédo de penas mais severas, pois ha visdo popular, comumente, apenas sera

possivel obter “justica”, com a efetivacao de tais agdes.

Assim sendo, na sociedade do espetaculo, é evidente que o poder da informagéo é

fundamental na construcéo do imaginario coletivo. Contudo, seria possivel afirmar que
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a influéncia da midia (tema incansavelmente discutido no decorrer desta pesquisa),
também recai sobre as decisdes judiciais mitigando o importante principio de

imparcialidade do juiz?

3.2 O PODER DE INFLUENCIA DA MIDIA SOBRE DECISOES
JUDICIAIS E A IMPARCIALIDADE DO JUlzZ

Quando tratamos de um Estado Democratico de Direito, a midia (em todos 0s seus
ambitos) exerce um papel fundamental no fornecimento de informagdes,
possibilitando que as pessoas tenham conhecimento do que acontece ao seu redor,
bem como na formacédo de opinido de seu publico, permitindo que estes tenham uma

participacdo efetiva enquanto partes pertencentes de uma sociedade.

As noticias, especialmente no que concerne a teméatica juridica, buscam informar e
fazer com que as pessoas se mantenham atualizadas sobre assuntos pertinentes. A
liberdade de imprensa garante aos meios de comunicacéo a livre manifestacédo de
informacdes, opinides e crencas, e as limitagdes ao seu uso se baseiam no bom-

senso e na ética daqueles que divulgam os fatos.

Nessa perspectiva, conforme alude Vieira (2003, p. 104), “a informacao do publico

sobre fatos relevantes € uma funcgao social da crénica judiciaria”.

Contudo, consoante aos debates anteriores, é possivel observar que principalmente
com o advento da tecnologia - que tem proporcionado maior facilidade na divulgacao
de acontecimentos — as informagdes compartilhadas pelos meios de comunicacao de
massa tém sido cada vez mais desvirtuadas de sua funcdo social e utilizadas como
mera mercadoria (GARCIA, 2015, p. 89).

Essa problemética é evidenciada principalmente quando estdo em pauta questdes
criminais. De fato, a publicidade de atos e decisdes no ambito penal funcionam como
uma garantia a funcdo controladora dos atos de governo, pois 0s meios de

comunicagao social sdo “o instrumento que as pessoas dispdem para obter as
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informagdes de seus interesses e ver como esta sendo feita justica” (VIEIRA, 2003, p.
103). No entanto € preciso haver prudéncia na forma como esses fatos séo

divulgados.

Por se tratarem de noticias que denotam um saber técnico, a midia funciona como
uma espécie de intérprete quando o assunto sdo matérias voltadas para o ambito

juridico.

Nesse sentido, Ana Lucia Menezes Vieira (2003, p. 107) aduz que:

A midia, utilizando-se de uma linguagem livre, por meio de textos (palavra
escrita), entrevistas, debates (palavra falada), imagens televisivas ou
fotografadas, muito diversa da forma erudita utilizada pelos profissionais do
direito, torna visivel a Justica, tem o importante papel de decodifica-la, fazé-
la compreensivel, pois ndo basta que se veja e conheca a justica, é preciso
compreendé-la.

Desta forma, os meios de comunicagdo atuam como representantes/garantidores do
principio da publicidade dos atos processuais, ao noticiar de maneira simplificada as

informacdes, permitindo que a populacéo tenha uma proximidade com a justica.

O problema dessa simplificacdo feita pela midia, € que fica a cargo do 6rgéo
transmissor a interpretacao do ato, decisdo ou informacao juridica. A consequéncia
dessa interpretacao, é que a informacao pode ser entendida e publicada de maneira
errbnea, em decorréncia da falta de conhecimentos técnicos — se de boa-fé — ou pode
simplesmente ser interpretada e moldada de acordo com os interesses particulares
daquele que divulga, manipulando a informacao — se utilizada de ma-fé.

Nessa perspectiva, Vieira (2003, p. 108) esclarece que “a informagao inexata dos
processos penais é desinformacéo e esta nao contribui para o fim social de controle
democratico do Poder Judiciario”. Isso porque, segundo a autora, o préprio processo
penal expde as pessoas e quando a midia potencializa a publicidade dos atos judiciais,
de maneira deformada, acaba por fomentar a criagdo de estigmas, e gerar

consequéncias ndo apenas ao acusado, como também a proépria justica (VIEIRA,
2003, p. 108).
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Assim sendo, na busca incessante por atengéo e lucro, o sensacionalismo entra em
cena violando, por consequéncia, diversos principios e direitos fundamentais
inerentes a pessoa humana (LATOSINSKI, 2015, p. 41).

Tendo em vista o alto poder de persuasao associado a credibilidade e confianca
depositadas aos meios de comunicac¢ao, o publico do “entretenimento” possui uma
tendéncia em acreditar fielmente no que é noticiado, sem ao menos checar a

veracidade dos fatos.

Uma vez convencidos pelo sensacionalismo midiatico, o espetaculo € criado e as
crencas e opinides dos consumidores daquelas determinadas informacdes séo

formadas, de modo a promover a estigmatizacéo e o julgamento antecipado da lide.

Nesse contexto, e em concordancia com o entendimento de Lira (2014, p. 11),

evidente se torna o mau uso da liberdade de imprensa:

ocorre que a liberdade de imprensa nem sempre é utilizada, por seus
operadores a favor da democracia. Sdo cada vez mais frequentes as
violacbes aos bens juridicos pessoais — frise-se, tdo importantes a
democracia quanto a prépria imprensa — em decorréncia do mau exercicio da
liberdade de imprensa. E 0 mau uso de um Direito tdo caro ao Estado
Democratico de Direito — como o é a liberdade de imprensa — pode
desencadear um processo de metamorfose deformatéria capaz de violar
direitos, a partir de um instrumento préprio para proporcionar cidadania. Essa
violagdo pode assumir proporcgdes estratosféricas se ndo for limitada, medida
gue ndo se confunde com censura.

Ou seja, a divulgacao inescrupulosa de informacdes extrapola os limites concedidos
a liberdade de imprensa/expresséo, e vai de encontro com direitos individuais, ferindo-
os e, influenciando a formacdo de opinido da sociedade sobre o fato

tendenciosamente noticiado.

N&o ha como precisar exatamente o limite de influéncia da midia sobre o processo
penal, contudo, evidente é a sua existéncia, de modo que se faz mister debater a

influéncia da midia especialmente sobre o juiz e suas decisdes judiciais.

Neste ponto precisamos tratar de um dos pilares do sistema acusatorio, qual seja: o

principio da imparcialidade do julgador. Segundo Simone Schreiber (2008, p. 212):
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A imparcialidade do juiz é premissa para a realiza¢ao do julgamento justo. O
direito de ser julgado por um juiz imparcial é garantido por normas
constitucionais e infraconstitucionais que visam estabelecer um cenario
favoravel para que o juiz possa apreciar a causa com seriedade, desinteresse
pessoal, e espirito desarmado, mantendo-se equidistante as partes, zelando
para que sejam tratadas de forma isondmica, com iguais oportunidades para
apresentar suas teses e provas no processo.

Assim, por ser um sujeito processual dotado de imparcialidade, compete ao julgador
analisar o processo judicial sob um olhar técnico, se atendo somente aos fatos
constantes no feito. Logo, deve o magistrado proferir um julgamento isento de vicios,

sem que haja o favorecimento de uma das partes em detrimento de outra.

Na perspectiva de Bedé Junior e Senna (2009, p. 123) é de suma importancia “reforcar
a diferenca entre imparcialidade e neutralidade, porque € impossivel falar em
neutralidade do ser humano, haja vista que seus valores e seu modo de ver o mundo

informam a maneira pela qual encara a vida e os fatos narrados no processo”.

Os juizes, assim como qualquer individuo pertencente a sociedade, estdo suscetiveis
a influéncia e a presséo por parte da populacdo e da midia, pois acima de qualquer
circunstancia, sdo seres humanos com principios éticos e conviccbes proprias,

capazes de moldar a sua percepc¢ao sobre as coisas do mundo.

Outrossim, € justamente para assegurar 0 principio da imparcialidade que o
magistrado pode declarar a sua suspeicdo por foro intimo, sem haver a necessidade
de motivar sua decisdo. Se um juiz atua em um determinado processo estando

impedido ou suspeito, ir4 acarretar, consequentemente, na nulidade processual.

Ademais, conforme explica Vieira (2003, p. 213):

A preservacgdo da imparcialidade se faz, assim, pela adogdo de determinados
procedimentos que objetivam neutralizar ou reduzir os voluntarismos,
buscando dar ao sistema alguma racionalidade e objetividade. A
imparcialidade possivel € aquela garantida por procedimentos adequados. A
decisdo justa é a cunhada sob o processo devido com respeito as garantias
procedimentais. E nesse sentido que se pode falar em imparcialidade.

Ademais, Presoti e Santiago Neto (2014, p. 302) declaram que:
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A retirada do juiz do centro do palco processual ndo esvazia o papel da
magistratura, mas o redefine. O juiz deve ser um garantidor de direitos
fundamentais, entre os quais se encontra o direito de participacdo dos
sujeitos na formacao do provimento. O juiz democratico ndo pode omitir-se
em relacdo a realidade social, assumindo fun¢éo deciséria segundo as regras
e principios do sistema processual, e deve assegurar que o0 provimento seja
extraido do debate endoprocessual pelo qual todos os sujeitos possam, por
seus argumentos, influenciar a construcao da deciséo.

Assim sendo, ainda que ndo seja possivel exigir a neutralidade do julgador, € dever
do juiz ser imparcial em suas decisfes, de modo a promover um julgamento justo as
partes, baseado somente no “debate endoprocessual’, garantindo o equilibrio do

contraditorio.

Ademais, no que tange ao poder de influéncia da midia frente ao juiz e as decisdes
judiciais, ha de se destacar o sensacionalismo e o clamor social, que quando

associados, se transformam no chamado populismo penal midiatico.

Quando o assunto sdo os julgamentos penais, principalmente os de grande
repercussao midiatica, o juiz que decide o caso de maneira contraria a pretendida pelo
clamor publico, tem sua deciséo considerada injusta e inadequada, ou seja, pela forte
influéncia do sensacionalismo midiatico na construcéo e divulgacéo dos casos penais,
ao proferir um entendimento diverso do esperado, as pessoas se manifestam como

se ali houvesse uma presuncao de erro.

Desta forma, a atuacdo dos meios de comunicacdo de massa (principalmente a
televisdo e internet) induzem as pessoas a formarem suas opiniées e constituirem
decretos condenatérios préprios, fomentando uma estigmatizacdo do acusado como
se culpado fosse, antes mesmo de haver uma sentenca condenatoéria transitada em
julgado ou mesmo que ele tenha sido absolvido, sera permanentemente considerado
culpado (GARCIA, 2015, p. 94) - o que viola garantias constitucionalmente previstas,

como é o caso do devido processo legal e da presunc¢éo de inocéncia.

Assim sendo, na sociedade atual, a relagdo da midia com o processo penal é
praticamente inevitavel. Deste modo, a considerar o forte poder de influéncia e

formacao de opinides, evidentemente o juiz estara suscetivel a “sofrer” com as
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ingeréncias midiaticas e com a pressao externa (familiar, cultural, politica, e etc.), eis

que ndo ha como inseri-lo em um ambiente neutro e impermeével.

Insta pontuar que um juiz penal ndo pode ser movido pelo populismo, logo, ndo deve
julgar de acordo com o que € bem recebido pela midia e sociedade. Quando um juiz
passa a se preocupar com a repercussao que a sua decisao ira causar e a forma como
sera divulgada pela midia, deixa de ser juiz e passa a atuar como um agente de

repressdo, um vingador social.

Ademais, é comum a midia colocar o Poder Judiciario, e por consequéncia o
magistrado como “combatentes da criminalidade”. No entanto, a funcéo do judiciario
nao € de “combate” — eis que existem 6rgdos de investigacado para tal finalidade -,
competindo a ele manter uma postura isenta e apreciar cada caso a luz das provas
colhidas e acostadas aos autos. A pressao € natural, mas deve o juiz ser imparcial em

seu julgamento, ndo se deixado influenciar por seus sentimentos e paixdes.

Frente a inegavel pressdo midiatica e pressao popular, relacionadas a constante e
intensa cobertura dos meios de comunicacao das noticias de matéria penal, € preciso
que o Poder Judiciario esteja preparado para lidar e gerenciar essa atuacao,
permitindo a publicidade dos atos, mas sabendo controlar e evitar que 0s processos

se tornem espetaculos. Assim, conforme salienta Gomes (2013, p. 15):

sdo0 novos megadesafios para 0s novos supertelejuizes, que ainda devem
recordar que, no campo do direito penal, a convicgdo de que a voz do povo é
a voz de Deus constitui um risco incomensuravel. Em razdo da excessiva
carga emocional que traduz, nada mais injusta, desequilibrada e insensata,
muitas vezes, que a voz do povo. As balizas da justica, quando deixadas sob
o comando do povo ou da pura emocéo, ficam totalmente cegas (a histéria
de Jesus Cristo que o diga). Quando a emocéo fala mais alto que a razéo,
tudo quanto satisfaz a ira das massas passa a ser “valido” e “justo”.

Portanto, na chamada “era da comunicacdo” a participacdo popular é fundamental
para a efetivacdo da democracia, no entanto, ela precisa ser controlada, pois tratar
dos anseios da maioria, ndo significa que necessariamente serdo atendidos,
principalmente em se tratando de questdes judiciais, em que uma condenagao, por
exemplo, somente podera ser decretada se calcada em prova inequivoca de

materialidade e autoria delitivas, e ndo no clamor social.
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Mais uma vez faz-se importante destacar: tratar de limitagdo e controle da midia, ndo
significa censura-la. Os meios de comunicacdo de massa possuem um papel
fundamental na garantia do pleno Estado de Direito, contudo, 0 seu exercicio precisa

respeitar outras garantias processuais.

Nesse contexto, Garcia (2015, p. 97) ainda aponta acertadamente que:

€ preciso também que se reconheca que o interesse da midia pelas questbes
da justica pode provocar situagdes de antijuridicidade préprias da informacéo
como excesso, 0 que faz com que seja a midia, e ndo o poder judiciario, ser
aguela que investiga, denuncia, acusa, condena e executa, demonstrando
sua j& reconhecida e inegéavel for¢a dentro das instituices e o seu poderio
econdmico e ideoldgico, que a transformaram em uma espécie de condutora
das massas e ditadora de regras o que obviamente destoa da nocdo de direito
e democracia do Estado brasileiro

Deste modo, uma vez reconhecida a importancia dos meios de comunicagédo de
massa em suas mais variadas formas, € preciso que estes atuem no limite de suas
competéncias, ndo interferindo na atuacéo e trabalho do Poder Judiciario e demais

responsaveis por um processo penal.

Outrossim, ainda que a influéncia da midia ndo seja suficiente para o convencimento
integral do juiz em sua tomada de deciséo, fato é que a pressédo midiatica e popular
se mantém presente, ainda que inconscientemente, no magistrado, levando-o muitas
vezes a agir de acordo com o que pensa ser o0 esperado de sua decisao (LATOSINSKI,
2015, p. 47).

Ademais, ainda que seja admitido o poder de persuasao dos meios de comunicacao,
capaz de gerar impacto psicologico sobre o julgador, a obrigacdo de motivar e
fundamentar o caminho percorrido até a decisdo definitiva, constitui uma seguranca

ao acusado e respeito ao devido processo legal (VIEIRA, 2003, p. 185).

Por todo o exposto, € notavel que o Poder Judiciario tem sido cada vez mais
impactado pelas ingeréncias midiaticas. O direito a informacéo e a liberdade de
expressdo sdo garantias fundamentais de suma importancia e que devem ser
respeitadas, no entanto, tais liberdades ndo devem suprimir direitos fundamentais dos

individuos, ainda que este seja réu em um processo criminal. lgualmente, ainda que
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um juiz tenha sido impactado pela influéncia da midia e pela presséo social, ele ndo
deverd se valer de qualquer informacao que viole principios do processo penal e afete

sua decisao.

4 PONDERACAO E O CONFLITO DE PRINCIPIOS FUNDAMENTAIS

A luz dos direitos fundamentais analisados no segundo capitulo do presente estudo -
a liberdade de expressdo, o direito a informacdo, a presuncdo de inocéncia, a
publicidade e o devido processo legal -, o derradeiro capitulo examinara o conflito de
principios fundamentais e a sua devida ponderacéao, com a proposicao de estratégias

para a sua superagao.

Em conformidade ao que foi trabalhado no decorrer desta monografia, é indubitavel
gue a tematica crime, desde os primérdios da sociedade, gera fascinio e detém a
atencao do publico — em uma sociedade baseada na cultura punitiva, a investigacao,
seguida da puni¢cao, concretiza o interesse da coletividade.

Responsavel por apurar e transmitir as transgressdes criminosas cometidas, ao
grande publico, a midia utilizando-se de seus artificios, disponibiliza a informacéo e
permite que as pessoas formem suas respectivas opinides. Acontece que 0 processo
penal ndo € um mondlogo, e a forma como sao feitas as coberturas jornalisticas dos
julgamentos penais, principalmente em relacdo aos casos de grande repercussao

midiatica, acarretam em uma exposi¢cao maximizada e indevida das partes envolvidas.

Tal exposi¢do representa, muitas vezes, uma afronta direta ao principio do devido
processo legal e aos direitos fundamentais dos individuos, como o direito a presungao
de inocéncia, o direito a um julgamento justo e ao direito a intimidade daqueles que
estdo sendo acusados por algum crime, fazendo com que essas pessoas se tornem

meros objetos diante do espetaculo criado pela midia.

Dos principios citados, salienta-se que a liberdade de expresséo e a liberdade de

imprensa, associadas a ideia de publicidade dos atos processuais
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legitimam a livre veiculagdo pela midia, ndo sé de fatos, mas também de
opinibes, sobre julgamentos criminais em curso, incluindo manifestacbes
criticas sobre a atuacdo dos juizes e demais pessoas que de alguma forma
participem desses julgamentos (SCHREIBER, 2008, p. 264).

Deste modo, as circunstancias do crime e do suposto criminoso sdo plenamente
passiveis de andlise e investigacao por parte da midia. Contudo, a problematica aqui
explorada ndo se refere a simples atuacdo dos veiculos de comunicagdo, e sim na
forma em que esta é feita, pois, ainda que tal atividade esteja assegurada pela
liberdade de expressdo/imprensa e pela publicidade dos atos processuais, podera

violar direitos fundamentais do acusado, alvo da persecucéo penal.

Além disso, segundo Ana Lucia Menezes Vieira (2003, p. 264), “a liberdade de
imprensa e publicidade dos atos judiciais sdo valores democraticos que ndo se
contrapde, mas identificam-se”. Ou seja, € a partir da publicidade dos atos processuais
gue os meios de comunicacdo de massa podem cumprir com a sua funcéo social de

informar ao telespectador e tornar o Judiciario mais visivel e acessivel ao cidad&o.

Insta pontuar que os principios e direitos fundamentais ora destacados sédo garantias
essenciais ao Estado Democratico de Direito, no entanto, é preciso ponderar o0 seu
uso, uma vez que tais garantias ndo sao absolutas, e devem obedecer aos limites
estabelecidos pela prépria Constituicdo Federal. Em suma: “nenhum valor em jogo &
absoluto. Nenhuma liberdade ¢ ilimitada” (VIEIRA, 2003, p. 265).

Nao obstante, ndo ha de se falar em hierarquia entre principios fundamentais, no
entanto, nada impede que estes sejam conflitantes em determinados casos concretos
- como a atuacdo da midia e de seus meios de comunicacao, frente a violagdo de
diretos de personalidade dos atores alvos do processo penal e ao justo julgamento

penal.

No que concerne a colisdo de principios constitucionais, Luis Roberto Barroso (2004,

p. 35) defende que:

A colisdo de principios constitucionais ou de direitos fundamentais ndo se
resolve mediante emprego dos critérios tradicionais de solucdo de conflitos
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de normas, como o hierarquico, o temporal e o da especializagcdo. Em tais
hipéteses, o intérprete constitucional precisard socorrer-se da técnica da
ponderacdo de normas, valores ou interesses, por via da qual devera fazer
concessdes reciprocas entre as pretensées em disputa, preservando o
maximo possivel do conteido de cada uma. Em situacGes extremas,
precisara escolher qual direito ira prevalecer e qual seréa circunstancialmente
sacrificado, devendo fundamentar racionalmente a adequacéo constitucional
de sua deciséo.

Em outras palavras, quando houver conflito entre principios constitucionais ou direitos
fundamentais, devera o legislador ou julgador proceder a ponderacdo das normas,
valores ou interesses, de maneira a avaliar, a luz do caso concreto, a mais adequada
- preservando o maximo possivel do conteddo de cada uma -, ou em situacdes

excepcionais, decidir qual devera prevalecer.

Outrossim, quando tratamos da relagdo da midia com o processo penal, é possivel
destacar uma potencial colisdo entre a liberdade de expressdo e o direito a um
julgamento justo. Segundo Simone Schreiber (2008, p. 380), tal conflito ocorrera

guando estiverem presentes 0s seguintes elementos:

1. manifestacbes expressivas sucessivas prejudiciais ao réu; 2.
Potencialidade de que tais manifestacdes interfiram na imparcialidade dos
juizes e influenciem indevidamente o resultado do julgamento; 3. Atualidade
do julgamento, ou seja, a publicidade deve ocorrer na pendéncia das
investigacdes ou do processo criminal propriamente dito, até sentenca
definitiva.

Nesse caso, se nao restar configurada nenhuma das hipoteses descritas, ainda que a
midia esteja atuando com sensacionalismo e projetando um espetaculo a partir do
caso nhoticiado, ndo havera que se discutir o conflito entre principios ou direitos
fundamentais, pois esta atuacdo estd assegurada pela liberdade de expressdo

prevista na Constituicdo Federal.

Portanto, apenas sera passivel de discussdo a hipdtese de limitacdo da atuagéo
midiatica, quando houver comprovado conflito. Em caso contrario, a oposicao a esta

liberdade configurar-se-ia um ato de censura a imprensa.

Como propde Vieira (2003, p. 264), “a interferéncia da midia no procedimento penal é
realidade com a qual convivemos. Obstar essa interferéncia é um retrocesso

inconcebivel”. Deste modo, a considerar a problematica apontada neste estudo, qual
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seja: a influéncia da midia nos julgamentos penais e a exposicao indevida das partes
integrantes, faz-se necessario apontar algumas proposi¢cdes do ponto de vista

legislativo a fim de sanar eventuais conflitos de principios e direitos fundamentais.

A comecar pela auséncia de expressa regulamentacdo da midia, entendemos haver
a necessidade do estabelecimento de limitac6es ao exercicio jornalistico. Salienta-se
gue “ndo propomos a censura, mas urge encontrar um ponto justo, ainda que seja

dificil atingi-lo, no qual os direitos e liberdades se harmonizem” (VIEIRA, 2003, p. 263).

Assim, necessarias se fazem limitacdes que permitam a livre atuacdo da imprensa,
do mesmo modo que garantam o respeito a imagem e honra das partes envolvidas e
ao justo julgamento do processo penal. A ideia de regulamentacdo se refere ao
estabelecimento de regras a atuacdo e exploracdo midiatica, principalmente sobre
fatos de cunho criminal, de modo que, havendo desrespeito da legislacdo, devera o

responsavel pela infracdo ser civilmente responsabilizado.

Ademais, ressalta-se que os limites ora mencionados ndo sao apenas impostos aos
veiculos de comunicagao, “mas aqueles que também divulgam as noticias de crimes,
as investigacdes sobre estes e os atos dos processos criminais” (VIEIRA, 2003, p.
266) - inclui-se aqui a responsabilizacéo dos sujeitos processuais que tenham o dever
de ndo expor a imprensa 0s suspeitos ou acusados do cometimento de crimes (essa

limitacdo pode ser verificada na Lei de Abuso de Autoridade).

Nessa perspectiva de apontar solucbes, Simone Schreiber (2008, p. 385) indica
diversas proposicoes, dentre elas: o questionario e instru¢cdo dos jurados; o
desaforamento, a ampliacdo do direito de resposta e a vedacdo de introducéo de

provas produzidas pela midia no processo.

A proposta de promover um questionario e a instrucdo dos jurados sdo medidas
preventivas comumente utilizadas na Suprema Corte norte-americana, com o fim de
neutralizar o impacto da publicidade e evitar que o juri sofra influéncias externas em
sua decisdo — uma vez selecionados 0s jurados, 0 juiz ir4 instrui-los a ndo ficarem
expostos a eventuais publicidades que cercam o julgamento, para que suas decisdes
se pautem apenas provas colhidas ao longo da instru¢cado (SCHREIBER, 2008, p. 286).
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Essa medida é uma tentativa cabivel, porém sua aplicacéo pratica ndo se mostra tdo
eficaz na finalidade de evitar influéncias externas no julgamento. Isso porque, é
praticamente impossivel exercer o controle do que o julgador ou os jurados assistem

ou leem em suas residéncias, antes do julgamento, por exemplo.

Por sua vez, a proposta de desaforamento esté prevista no artigo 427 do Codigo de
Processo Penal e diz respeito a possibilidade de alterar o local de julgamento no
processo de competéncia do tribunal do juri. Essa medida € utilizada nas hipéteses
em que houver intensa campanha midiatica no local de julgamento, e que por
consequéncia, coloque em duvida a imparcialidade do jari. Deste modo, € possivel a
alteracdo do local, com a finalidade de evitar que a midia exerca influéncia no veredito
dos jurados (SCHREIBER, 2008, p. 387).

Assim como a proposta anterior, o desaforamento do julgamento é uma valida
tentativa de coibir a influéncia da midia tendenciosa, no entanto, sua aplicabilidade
pratica também é fragil, tendo em vista que a publicidade é feita em larga escala e o

alcance das informacg®es ¢ ilimitado, tornando impossivel a efetiva fiscalizacéo.

Outrossim, no que concerne o direito a resposta, ainda que este tenha previsao
constitucional, a proposta apresentada pela autora em destague € a ampliacdo deste
direito, de modo a tornar mais plural e democratica a atividade dos meios de
comunicacdo. Assim, na hipétese de colisédo de principios ou direitos fundamentais,
por exemplo, poderia o0 juiz ser provocado pela parte e determinar que os veiculos de
comunicacdo permitam que sejam feitos novos esclarecimentos ou refutacdes com
relacdo as noticias ja publicadas, quando demonstrado seu carater prejudicial,
assegurando o contraditorio (SCHREIBER, 2008, p. 394).

Por fim, de todas as proposicbes destacadas e defendidas pela autora
supramencionada, acreditamos que a vedacéo (ainda que em partes) da introdugéo
de provas produzidas pela midia no processo seja a proposta mais interessante e

adequada.

Neste caso, a ideia seria a criagcdo de uma legislagcédo que estabelecesse regras para

a juntada de matéria jornalistica como prova documental em um processo criminal.
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Desta forma, haveria, ainda que minimamente, a possibilidade de que o documento
fosse submetido ao crivo de um contraditorio prévio, pois a parte interessada
apresentaria 0 documento e esta passaria por um processo de admissibilidade,

competindo ao juiz perquirir seu conteudo e decidir sobre a admissibilidade.

Essa medida demonstra sua importancia quando comparada com as demais
propostas, uma vez que de nada adianta promover o desaforamento ou limitar o
acesso do juiz ou jurados a publicidade opressiva, se o material produzido pela
imprensa for admitido nos autos (SCHREIBER, 2008, p. 392). Tal atitude seria tao
incontroversa, que se permitida a juntada desta documentacdo, a decisdo poderia
simplesmente se pautar na noticia publicada, eis que conforme previsao legal, estaria

juntada como prova documental passiva de analise judicial.

Se observada a luz da teoria da prova, a juntada desse tipo de documento configuraria
a chamada prova anti-epistémica. Isso porque, a matéria jornalistica produzida de
maneira unilateral, ao invés de colaborar com a busca da verdade real, cria vazios
interpretativos que serdo preenchidos, ainda que inconscientemente, por aspectos
subjetivos (crencas do juiz e dos jurados, no caso do tribunal do jari).

Assim sendo, na sociedade do espetaculo, estruturada no populismo penal midiatico,
a vedacdao da introducao de provas produzidas pela midia como prova documental iria
construir freios aquelas noticias produzidas de maneira unilateral, e que

tendenciosamente, violariam o direito a um julgamento justo e isento de vicios.

Ademais, uma justa medida a ser utilizada, a longo prazo, se baseia na ideia de
educacao da populacdo para que tenham posicionamentos mais criticos perante as
informacdes que sdo apresentadas pela midia. Dessa forma, as pessoas teriam
condicdes de avaliar as noticias divulgadas, acolhendo as informagdes, e afastando

desinformacgoes.

Por todo o exposto, esta pesquisa pretendeu demonstrar que o objetivo do processo
penal é tutelar a liberdade dos individuos contra possiveis arbitrariedades, e nédo de

prejudica-lo. Na hipotese de colisdo entre principios fundamentais, conclui-se que
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deverd ser feita uma ponderacao a partir da analise do caso concreto, para que assim,

possa se chegar a uma solucao equilibrada e adequada as partes.
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CONSIDERACOES FINAIS

A luz de todo o exposto, esta monografia teve como objetivo analisar e discutir o poder
de influéncia da midia em relacé@o aos julgamentos penais, sob a égide dos principios
processuais penais e constitucionais, quais sejam: o devido processo legal, a
liberdade de expresséo e liberdade de imprensa, a publicidade e a presuncao de

inocéncia.

Os principios ora mencionados sao pilares ao Estado Democratico de Direito, e
estabelecem limites ao jogo de cena processual, de modo a nortear a conduta dos
individuos ante as leis existentes e possuir como prerrogativa os direitos e garantias

fundamentais dos cidadaos.

Conforme pode-se observar, a midia, enquanto importante 6rgdo do Estado
Democratico de direito, possui como funcdo principal promover o0 acesso a
informacédo, educacgdo e entretenimento voltados ao publico. O pleno exercicio da
imprensa demonstra a efetivacao da liberdade de expressao e o direito a informacao,

garantidos pela Constituicdo Federal de 1988.

Além disso, restou provado que a midia possui pleno poder de influéncia na formacéo
de opinido do publico e na construcdo de crencas e valores. Esse poder,
incansavelmente demonstrado no presente trabalho, deve ser limitado, a considerar
sua capacidade de influenciar pessoas em larga escala, direcionando sentimentos e

comportamentos de acordo com o que € publicado e divulgado.

E justamente por conta deste grande poder de influéncia, que defendemos a
necessidade de regulacdo da imprensa. Salienta-se que a referida limitacdo néo diz
respeito a censura de direitos historicamente conquistado pela imprensa, mas sim do
estabelecimento de regras capazes de garantir e proteger a liberdade de imprensa,

bem como os direitos individuais dos cidadéos, promovendo um equilibrio entre eles.

A presuncao de inocéncia € um dos direitos do acusado que € constantemente violado

pela imprensa. Tal fato se d&, pois, ao noticiar um ato criminoso supostamente
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praticado por determinada pessoa, a campanha midiatica feita ao redor do caso,
muitas vezes coloca o suspeito imediatamente no banco dos réus, e promove a sua

condenacéo antecipada, antes mesmo do veredito do juiz.

N&o obstante, constata-se que o “crime” foi objetificado pela midia e convertido em
mercadoria rentavel. Desta forma, na incessante busca pela audiéncia e obtencéo de
proveitos a partir da exploracdo de matérias jornalisticas de cunho
investigativo/criminal, os meios de comunicacéo de massa tém transformado a justica
em um verdadeiro espetaculo, promovendo noticias sensacionalistas e divulgando

informacdes descontextualizadas, capazes de manipular a opinido publica.

Nesse contexto, o Poder Judiciario, vitima direta das ingeréncias midiaticas, passa a
ser amplamente exposto e a ter a sua credibilidade questionada. A funcéo de ser um
local isento, com a finalidade de julgar imparcialmente os acusados na medida de sua
culpabilidade, foi deixado de lado. Atualmente, o judiciario, passou a ser um palco
repleto de atrac6es. O acusado passou a ser o vildo da trama principal, a vitima
adquiriu o papel de mocinho(a), e 0o 0s sujeitos do processo (juiz, promotor e
autoridade policial) passaram a ser os super-herdis no combate ao crime.

Apesar do cenario dramatdrgico, essa crescente exposi¢cdo midiatica evidencia a
criacdo/manutencao de estigmas, que estimulam a cultura punitiva e fragilizam o ideal
de Estado de Direito, minimizando direitos e garantias fundamentais dos individuos.
Dessa forma, € evidente que a midia € um mecanismo de comunicacao de suma
importancia, no entanto, demonstrou-se que é preciso cautela quanto ao exercicio da
liberdade de imprensa, pois a divulgacdo de informacGes sem precedentes cria
verdades proprias e influencia diretamente a opinido publica sobre determinado

assunto.

Cumpre mencionar ainda, que a tematica juridica possui uma linguagem técnica e que
€ pouco acessivel ao publico leigo. Utilizando-se dessa informacéo, a midia, funciona
como uma espécie de intérprete responsavel por clarificar os textos juridicos e deixar
a sociedade ciente do que acontece no ambito Poder Judiciario. Tal atitude é
importante para 0 exercicio da democracia, porém a consequéncia dessa

interpretacdo feita pela midia é que a informacdo pode ser entendida de maneira
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equivocada em decorréncia da falta de conhecimentos técnicos, ou pode

simplesmente ser manipulada de acordo com interesses particulares.

Outrossim, no que tange a relacdo da midia com o Poder Judiciario, mais
especificamente no seu poder de influéncia sobre o juiz e suas respectivas decisdes
judiciais, concluiu-se que apesar do magistrado ser um sujeito processual dotado de
imparcialidade, que possui 0 dever de analisar cada circunstancia sob um olhar
técnico, é evidente que assim como qualquer individuo integrante da sociedade, o juiz
€ uma pessoa revestida por crencas e valores que norteiam sua forma de agir, logo,
também sdo passiveis de serem influenciados, mesmo que indiretamente ou

inconscientemente.

Nesse contexto, faz-se destaque para a pressao feita sobre o juiz, a partir do processo
penal do espetaculo. Principalmente nos casos de grande repercusséao, o juiz que
julga de maneira diferente da esperada pela sociedade é apontado como o
responsavel por exercer uma injustica, como se houvesse uma presuncao de erro em
sua decisao. Ainda assim, mesmo que haja um clamor publico, um juiz penal ndo pode
ser movido pelo populismo, logo, ndo deve julgar de acordo com o que € bem recebido
pela midia e sociedade - se assim fizer, o juiz estard agindo fora de suas

competéncias, atuando como um vingador social.

Portanto, conclui-se com a presente pesquisa que a midia exerce um papel
fundamental na construcéo social do Estado de direito e diante a sua credibilidade, é
considerado um instrumento formador de opinido. Evidentemente a relacdo entre a
midia e o processo penal é inevitavel, e o desafio é justamente manter o equilibrio
entre ambos, de modo que devera a midia exercer livremente a liberdade de
expressdo e imprensa, mas também devera respeitar os direitos individuais do
acusado, nao violando sua honra e dignidade, nem o direito a um justo julgamento

penal.
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